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Abstract

The term “legal ethics” seems to be commonly known. But what is it in reality? Contrary
to appearances, this is not only the “professional instruction of conduct”, but it also focus-
es on working in a fair, honest and accepted by society way. It should be emphasized that
“legal ethics” is not only based on the principles, expressed in a formalized set of rules of
professional conduct, it is not only the “letter of the law”, but also “the spirit of the law”.

Is it worth keeping the “legal ethics”? Definitely yes. Work in accordance with estab-
lished principles of the profession, does not only guarantee to avoid disciplinary respon-
sibility, but above all, increases efficiency in work, satisfaction and a better assessment of

both, a particular lawyer and the whole profession in the society.

Streszczenie

Pojecie ,etyki adwokackiej” wydaje sie powszechnie znane. Czym jednak jest ona w rze-
czywistosci? Wbrew pozorom to nie tylko ,instrukcja wykonywania zawodu”, ale takze
nakaz wykonywania zawodu w spos6b uczciwy, rzetelny, akceptowany przez spoleczen-

stwo. Co wazne podkreslenia, to nie tylko zasady wyrazone wprost w sformalizowanym

T Autor jest adwokatem, obecnie przygotowuje rozprawe doktorska w Katedrze Socjologii Prawa WPiA
Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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zbiorze zasad wykonywania zawodu, to nie tylko ,litera prawa”, ale takze ,duch prawa”.
Czy warto przestrzegaé zasad etyki adwokackiej? Zdecydowanie tak, praca w sposéb
zgodny z ustalonymi zasadami wykonywania zawodu to nie tylko gwarancja uniknie-
cia odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej, ale przede wszystkim zwiekszenie skutecznosci
w pracy, satysfakcja oraz lepsza ocena spoleczefistwa zaréwno konkretnego adwokata

jak i catego srodowiska.

l. Wstep

Czes¢ zawodow, szczegblnie te ktére uwazane sa za zawody zaufania publicznego(ich
wykonywanie polega na ochronie najwazniejszych ludzkich débr i praw, miedzy innymi
zycia, zdrowia, szeroko rozumianych wolnosci, czy tez wlasnosci) posiadaja swoj etos
i zasady wykonywania okreélane jako ,etyka zawodowa”. Oczywiscie takze adwokaci,
osoby stojace na strazy wolnosci i swob6d obywatelskich posiadaja swoja etyke zawodo-
wa. Jednak czym dokfadnie ona jest?

OdpowiedzZ na powyzsze pytanie zostala oparta na rozwazaniach zamieszczonych
w tworzonej wlasnie pracy doktorskiej autora tego artykulu, ktérej gléwnym tematem
jest kwestia dopuszczalno$ci stosowania ,technik wywierania wptywu”, czyli r6znego ro-
dzaju technik opartych m.in. na wiedzy z zakresu psychologii, socjologii, mowy ciata, czy
tez retoryki w pracy prawnika. Dla dokonania oceny, czy prawnik w swojej pracy moze
manipulowac faktami, przemilcza¢ prawde, wplywac na sposéb przekazywania informa-
cji niezbedne bylo ustalenie jakie zasady obowiazuja w jego pracy. Chodzi tutaj zar6wno
o powszechnie obowiazujace przepisy prawa jak i o zasady etyki adwokackiej. Aby jed-
nak wskaza¢ te zasady, nalezalo wcze$niej ustali¢, czym dokladnie jest etyka zawodowa.

Il. Definicja etyki zawodowej i etyki adwokackie;

P Kostanski twierdzi, ze ,etyka zawodowa” jest: ,usystematyzowanym zbiorem zasad po-
stepowania, akceptowanym przez okreslong osobe lub grupe os6b”?, w domysle wyko-
nujacych ten sam zawo6d. Omawiajac te, co do zasady poprawna definicje nalezy jednak
zwréci¢ uwage na fakt, ze nie zawiera ona jakiegokolwiek odniesienia do moralnosci. Sfor-

mulowanie definicji etyki zawodowej bez odniesienia do moralno$ci moze prowadzi¢ do

2 p Kostanski, Zbidr zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu — jako korporacyjny kodeks etyczny a system
prawa, ,Edukacja Prawnicza” 2006, nr 5(80), s. 18.



Tomasz Cyrol

Czym jest etyka adwokacka i dlaczego warto jej przestrzegac?

blednego, lecz w pewnym stopniu usprawiedliwionego wniosku, ze na przyklad zasada
polegajacanamyciurak przezlekarza przed zbadaniem pacjenta moze by¢ czescia etyki za-
wodowej lekarzy, gdyz jest to zachowanie przyjete i akceptowane przez medykéw. Oczy-
wiscie wskazane w ramach przykladu ,mycie rak” jest istotnym elementem wykonywa-
nia zawodu jednakze z kodeksu etyki wynikaé powinien nakaz dbania o bezpieczenstwo
pacjenta, a co za tymidzie nakaz myciarak, a nie norma techniczna. Takie interpretowanie
pojecia ,etyka zawodowa” prowadziloby niestety do tworzenia ,instrukcji wykonywania
zawodu”, a nie ,zbioru zasad moralnych” wymaganych przy wykonywaniu okreslonego
zawodu i skutkowaloby, nie ujmujac niczego istotnosci normy nakazujacej w omawia-
nym przykladzie mycie rak, swego rodzaju deprecjonowaniem omawianych regulacji,
w ktoérych zasady zwigzane z etosem zawodu nie mialyby zadnego prymatu nad czysto
pragmatycznymi, czesto technicznymi zasadami wykonywania zawodu.

W swoim opracowaniu pod tytulem Leksykon etyki prawniczej P. Skuczynski definiuje
nie samg ,etyke zawodowyq”, ale ,etyke prawnicza” jako: ,typ refleksji etycznej w prawo-
znawstwie, ktérego przedmiotem sg r6znego rodzaju normy i idealy moralne skierowane
do prawnikoéw formutowane ze wzgledu na ich zawo6d”3. Oczywiscie powyzsza definicje
mozna odnie$¢ takze do ,etyki adwokackiej”, ktéra jest jedna z kategorii szerszego poje-
cia ,etyka prawnicza”. W swoich rozwazaniach P. Skuczynski zwraca takze uwage na to,
ze pojecie ,etyka prawnicza” jest czesto zamiennie uzywane z pojeciem ,etyka zawodow
prawniczych”* i przyja¢ nalezy, ze zamienne stosowanie tych pojec jest dopuszczalne.

Analizujac powyzsze poglady trzeba zauwazy¢, ze ,etyka zawodowa”, a w tym kon-
kretnym przypadku ,etyka adwokacka” zawiera dwa podstawowe elementy — element
odnoszacy sie do norm iidealéw moralnych obowiazujacych przy wykonywaniu danego
zawodu (za P Skuczyhskim) oraz zasady postepowania, zasady wykonywania zawodu,
w wielu przypadkach z uwzglednieniem ,norm technicznych” (za P. Kostafiskim). Po-

dobne zdanie prezentuje w zwiazku z tym tematem Jan Winczorek, ktéry twierdzi ze:

Nawet pobiezna refleksja nad ,kodeksami etycznymi” zawodéw prawniczych pokaze, ze stanowia
one potfaczenie dwéch kontrastujacych ze soba elementéw. Bardzo konkretne regulacje, niemajace
jasnego uzasadnienia moralnego, przeplataja sie tam z bardzo ogblnymi zasadami dotyczacymi
zawodowego prowadzenia sie cztonkéw korporacji. Znamienne wydaje sie takze to, ze w kazdym
przypadku akceptowane jest zastosowanie sankcji, ktore wykraczaja poza tradycyjne rozumienie

moralnosci, a zblizaja sie do typowych sankgji prawniczych®.

3
4

P Skuczynski [w:] P Skuczynski, S. Sykuna, Leksykon etyki prawniczej, Warszawa 2013, s. 109.

Ibidem, s. 143.

5 J. Winczorek, Czy istnieje etyka prawnicza? Kilka uwag ze stanowiska socjologicznej teorii norm [w:] H. Iz-
debski, P Skuczynski (red.), Etyka prawnicza. Stanowiska i perspektywy 2, Warszawa 2011, s. 35.
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Etyka adwokacka, podobnie jak etyki innych zawodéw prawniczych usystematyzo-
wane s3 w sformalizowanych zbiorach zasad etyki zawodowej, o ktérych wspomniat
J. Winczorek. Cytowany juz P Skuczynski przedstawil stanowisko, zgodnie z ktérym ko-
deksy bedace zbiorami zasad etyk obowiazujacych w poszczegdlnych zawodach nalezy
zaliczy¢ do szerszej kategorii instrumentéw miekkiego prawa (soft law) rozumianego jako
szczegolny typ kontroli spotecznej®. Akty prawne regulujace zasady etyki zawodowej sa
wprawdzie tworzone autonomicznie przez samorzady korporacyjne, jednakich tre$¢ musi
by¢ zgodna z ustawami regulujacymi zasady wykonywania okreS§lonego zawodu, a tak-
ze z Konstytucja. O potrzebie dbania o wysoki poziom etyki zawodowej orzekt Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 18 lutego 2004 r. (sygn. P 21/02), z ktérego wynika, ze:

Ustawodawca zobowigzat samorzady do zapewnienia nalezytego poziomu merytorycznego i etycz-
nego wykonywania zawodu przez ich cztonkéw. Samorzad adwokacki zmuszony jest przedsiebrac
wszelkie niezbedne dziatania zapewniajace odpowiednie przygotowanie teoretyczne i praktyczne
0s6b majacych wykonywac i wykonujacych zawéd adwokata, dbac o to, aby dawaty one rekojmie

nalezytego i zgodnego z zasadami etyki wykonywania tego zawodu.

Na fakt, iz zasady etyki zawodowej musza by¢ zgodne z Konstytucja wskazuje m.in.
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2008 r. (sygn. SK 16/07), w ktérym
stwierdzono niezgodnos$¢ z Konstytucja okreSlonych postanowienn Kodeksu Etyki Le-
karskiej (dla tematyki niniejszego artykulu nie ma znaczenia tres¢ konkretnych ustalen
Trybunatu Konstytucyjnego we wspomnianej sprawie).

Zastanowi¢ sie nalezy, czy w istniejacym kodeksie regulujacym ,etyke adwokacka”
zasady wykonywania zawodu nie maja prymatu nad kwestia norm etycznych jakich
przestrzegania wymaga sie od adwokatéw. Na pierwszy rzut oka bowiem w omawianej
regulacji mowa jest przede wszystkim o konkretnych zasadach wykonywania zawo-
du, a nie o rozwazaniach etycznych. Pojawi¢ si¢ moze wigc poglad, ze stowo ,etyka”
w Zbiorze Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu” (w dalszej czeéci pracy Kodeks
etyki adwokackiej) ma jedynie konwencjonalny charakter dla nadania wiekszej wagi,
czy tez swego rodzaju prestizu dla ,instrukcji wykonywania zawodu”.

Powyzsza hipoteze, pozornie w pelni uzasadniong, o jedynie konwencyjnym cha-
rakterze zastosowania stowa ,etyka” wyklucza fakt, Ze juz na wstepie Kodeksu Etyki

6 p Skuczynski, Projekt Kodeksu Etyki Adwokackiej z dnia 6 maja 2010, Warszawa 2010, s. 21.

7 Zbiér Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej) — Uchwata Naczelnej
Rady Adwokackiej z 10 pazdziernika 1998 r., nr 2/XVIII/98 ze zmianami wprowadzonymi Uchwala
Naczelnej Rady Adwokackiej z 19 listopada 2005 r., nr 32/2005 uraz uchwatami Naczelnej Rady Adwo-
kackiej z 19 listopada 2011 r., nr 33/2011-54/2011.
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Adwokackiej, w § 1 pkt. 3 stwierdza sie wyraznie, ze ,Obowiazkiem adwokata jest prze-
strzega¢ norm etycznych oraz strzec godnosci zawodu adwokackiego”. Oczywiscie chodzi
tutaj nie tylko o przestrzeganie norm etycznych wynikajacych wprost z ,Kodeksu Ety-
ki Adwokackiej”, ale takze innych obowiazujacych w spoleczenistwie norm etycznych.
Potwierdzeniem dla tej hipotezy jest nakaz strzezenia godnosci zawodu adwokackiego.
Adwokat naruszajacy powszechnie obowiazujace zasady etyczne postepuje bowiem
w oczach innych niemoralnie, niegodziwie, ,Zle”, a wiec tym samym narusza obowiazek
stania na strazy godnosci zawodu. W § 2 omawianego aktu zamieszczono przepis naste-

pujacej tresci:

W przypadkach nieujetych w ,Zbiorze” adwokat powinien kierowac sie zasadami ustalonymi
w uchwatach wiadz samorzadu adwokackiego, w orzecznictwie dyscyplinarnym oraz w normach

zwyczajowych przyjetych przez srodowisko adwokackie.

Oznacza to, ze jesli dojdzie do sytuacji nieuregulowanej w Kodeksie Etyki Adwokackiej
to wymagane jest, aby adwokat zastosowal sie do uchwat wladz (a wiec norm prawa
stanowionego), nastepnie dzialania zgodnego z trescia dotychczasowego orzecznictwa
dyscyplinarnego i — last but not least -mozna odwola¢ sie¢ do zwyczaju. Biorac pod uwa-
ge wysokie kwalifikacje etyczne wielu oséb wykonujacych zawéd adwokata mozna by,
a wrecz nalezy stwierdzi¢, ze chodzi tutaj nie tylko o ,zwyczaje branzowe” panujace
w wewnetrznych relacjach adwokatury, ale takze, szczegdlnie w kwestiach dotycza-
cych etyki, o zwyczaje uznawane przez zdecydowang wiekszo$¢ naszego spoleczenstwa
i oparte na powszechnie akceptowanych normach moralnych. Trudno bowiem wyobra-
zi¢ sobie sytuacje, w ktérej adwokaci uznaliby za poprawne zachowanie, ktére byloby
wczeséniej negatywnie ocenione przez reszte spoteczenstwa. Ciekawa, w tym kontekscie
kwestia moze by¢ podejmowanie sie przez adwokatéw obrony oséb oskarzonych o po-
pelnienie bulwersujgcych przestgpstw jak morderstwa czy pedofilia. Wiele os6b moze
uzna¢ prowadzenie w takiej sytuacji obrony za niemoralng lecz nalezy pamietac, ze pod-
jecie sie obrony nie oznacza akceptacji zarzucanego czynu.

Warto przytoczy¢ stowa Jerzego Naumanna, ktéry komentujac zasady etyki adwoka-
ckiej napisal, ze: ,stowo «adwokat» winno by¢ synonimem czlowieka, ktéry przestrzega
norm etycznych oraz nieustannie ma na uwadze przestrzeganie godnosci wykonywa-

nego zawodu”®

. Takze z tredci Slubowania sktadanego przez kazdego wstepujacego do
adwokatury jasno wynika zobowiazanie do kierowania si¢ w swoim postepowaniu za-

sadami godnosci, uczciwosci, stusznosci i sprawiedliwosci spoteczne;.

8 J. Naumann, Zbior Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Warszawa 2012, s. 13.
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Pozornie niezbyt wyrazne zdefiniowanie, okreslenie oraz uregulowanie kwestii do-
tyczacych powszechnie akceptowanych norm moralnych z pewnoscig nie oznacza, ze
przedstawiciele palestry, rozumianej jako ogoét adwokatéw i aplikantéw adwokackich
zwolnieni sg z obowiazku przestrzegania tych norm. Za zachowanie niewlasciwe, nie-
moralne, negatywnie ocenianie przez spoleczenstwo adwokat moze ponie$¢ odpowie-
dzialnoé¢ dyscyplinarng. Formalnoprawng podstawa odpowiedzialnosci bedzie art. 80
Ustawy Prawo o adwokaturze, z ktérego jednoznacznie wynika, ze cztonkowie palestry
podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej m.in. za postepowanie sprzeczne z prawem
i z zasadami etyki.

W przypadku kontrowersyjnego zachowania czlonka palestry mozna przyjaé trzy ma-
terialnoprawne podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. W kilku przypadkach, gdy
kodeks regulujacy zasady etyki zawodowej odnosi sie wprost do norm moralnych ich
naruszenie bedzie skutkowato odpowiedzialnoscia dyscyplinarng za bezposrednie naru-
szenie norm zawartych w Kodeksie Etyki Adwokackiej co wydaje sie by¢ oczywiste. Przy-
kladem takiej sytuacji bedzie zakaz klamstwa zamieszczony w § 11, ktéry wyraznie sta-
nowi, ze adwokatowi nie wolno §wiadomie podawacé sadowi nieprawdziwych informacji.
Druga z podstaw jest naruszenie zamieszczonego w § 1 Kodeksu Etyki Adwokackiej
obowiazku przestrzegania norm etycznych, przy czym w § 1 pkt. 2 wyraZnie wskazano,
ze ,Naruszeniem godnosci zawodu adwokackiego jest takie postepowanie adwokata,
ktére mogloby go ponizy¢ w opinii publicznej lub poderwa¢ zaufanie do zawodu”. Trze-
cia z podstaw prawnych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za zachowanie sprzeczne
z normami moralnymi, w przypadku zaistnienia sytuacji wykluczajacych zastosowanie
wcze$niej oméwionych podstaw bedzie positkowo norma zawarta w § 8, z ktérej wynika
m.in., ze adwokat powinien wykonywaé swoja prace z nalezyta uczciwoscia.

Kontrowersyjne, nieprawidlowe zachowania adwokatéw beda wiec powodowaty od-
powiedzialno$¢ za naruszenie konkretnej normy zawartej w przepisach regulujacych
etyke zawodowa badz za naruszenie klauzul generalnych wymagajacych zachowania
nieponizajacego adwokata, niepodrywajacego zaufania do zawodu czy tez uczciwego.
Gdyby natomiast, cho¢ jest to zalozenie w duzym stopniu teoretyczne, konkretne za-
chowanie, mimo swej kontrowersyjnosci, nie naruszalo wprost zadnej z norm, ani nie
mogto by¢ okredlone jako ,nieuczciwe”, wobec adwokata mozna jedynie zastosowane
niesformalizowane sankcje jak ostracyzm, czy utrata dobrego imienia.

Przyjac¢ nalezy, ze dzialanie uczciwe jest dzialaniem nie tylko zgodnym z wprost sko-
dyfikowanymi normami, ale takze z powszechnie uznawanymi normami moralnymi
i w tym miejscu pojawic sie¢ moze pytanie dlaczego normy takie, w przypadku omawia-
nych regulacji, zostaly jedynie w marginalny sposéb przywolane. Mozna zastanawiaé
sie dlaczego, cho¢ adwokaci z pewnoscia chcag wykonywac swéj zawdd w sposéb zgod-

ny z powszechnie obowigzujgcymi normami moralnymi, nie starali si¢ podkresli¢ tego

10 10 10 10 10 10 10 10 10 10 10 10 10 10 10
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w sposOb bardziej wyrazny i jednoznaczny. Z pewnoscia nie jest mozliwe stworzenie
,kodeksu etycznego” zawierajacego kazuistyczny opis wszystkich obowiazujacych norm
i mozliwych przypadkéw ich naruszenia, jednak znalezienie rozwigzania kompromiso-
wego, polegajacego na pewnym rozszerzeniu odniesiefl do zasad moralnych, nie wply-
neloby negatywnie na omawiany akt.

Pozytywnie oceniajac oméwiona powyzej koncepcje definicji pojecia ,uczciwo$é” ce-
lowe wydaje sie jej dalsze rozszerzenie w taki sposob, by stowo ,uczciwie” oznaczato
dzialanie nie tylko niesprzeczne zaréwno z formalnie obowigzujgcymi normami zawar-
tymi w Kodeksie Etyki Adwokackiej jak i powszechnie obowigzujacymi w spoleczen-
stwie normami moralnymi, ale takze dzialanie zgodne z ,duchem” tych norm, a takze
dzialanie nie bedace naduzywaniem uprawnieni czy tez interpretowaniem ich w sposéb
subiektywny.

Takie zdefiniowanie pojecia ,uczciwoé¢”, uwzgledniajace takze ,ducha” sformalizowa-
nych zasad etyki zawodowej powoduje nalozenie na adwokatéw dodatkowych, nieokre-
S§lonych w sposéb wyrazny obowiazkéw, co moze prowadzi¢ do wniosku potwierdzaja-
cego hipoteze, ze przedstawiciele palestry sa zobligowani postepowac zaré6wno w sposéb
zgodny z tredcig norm zawartych w formalnie istniejacych regulacjach jak i faktycznie
W sposob moralny, co byloby w duzym stopniu zgodne z przedstawionym juz pogladem
J. Naumanna oraz pogladem wyrazonym na temat Kodeksu Etyki Adwokackiej i podob-
nej regulacji dotyczacej radcow prawnych przez Tomasza Pietrzykowskiego, ktéry twier-
dzi, ze zbiory zasad ,sformalizowanej deontologii” zawodowej nie sg tym samym, czym
sa zbiory powinnos$ci moralnych zwigzanych z faktem wykonywania danego zawodu.
T. Pietrzykowski dodaje takze, ze w zadnym wypadku formalna zgodno$¢ zachowan
adresata norm z zawierajacymi te normy uchwalonymi aktami nie moze ,zwalnia¢ z my-
Slenia”, nie moze zastapi¢ obowigzku dokonywania samodzielnych ocen, ani tez zwolnié
z moralnej odpowiedzialnosci za wlasne czyny”. Mozna wiec uznag, ze zbior powinnosci
moralnych jest szerszy niz zbiér powinnosci wynikajacych wprost z tresci sformalizowa-
nych etyk zawodowych i prawnicy wykonujacy zawdd adwokata lub radcy prawnego
powinni przestrzegac¢ zasad wynikajacych z obu zbioréw.

Na adwokatach cigzy wiec nie tylko obowigzek przestrzegania norm prawa powszech-
nego jak i norm zawartych w Kodeksie Etyki Adwokackiej, ale takze innych norm, m.in.
moralnych. Naruszanie przez nich norm moralnych wynikajacych z zasad etycznych
akceptowanych przez wiekszo$¢ spoleczenstwa musiatloby by¢ uznane co najmniej za

niewlasciwe, a uzasadnianie takich naruszen brakiem zamieszczenia wyraznej regulacji

91 Pietrzykowski, Etyka i deontologia zawodowa [w:] A. Bereza (red.), Zawdd radcy prawnego. Historia zawo-

du i zasady jego wykonywania, Warszawa 2010, s. 107.
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w obowiazujacym kodeksie etycznym byloby tlumaczeniem niepowaznym, niegodnym
przedstawicieli omawianego zawodu.

Przykladem na to, ze zachowanie niezwigzane z wykonywaniem zawodu, gdy posiada
cechy niezgodnosci z prawem moze by¢ jednak uznane za zachowanie naruszajace zasa-
dy etyki zawodoweji prowadzi¢ do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jest kazus opisany
przez Zdzistawa Krzemifiskiego, a dotyczacy wypadku komunikacyjnego. W pierwszym
przykladzie adwokat prowadzacy samoch6d spowodowat kolizje i sad skazat go przyj-
mujac, iz naruszyl on zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego w ten sposob, ze nie
poddal swego samochodu niezbednemu przegladowi technicznemu. W takiej sytuacji
trudno byloby méwi¢ o potraktowaniu zachowania sie adwokata jako moralnie nagan-
nego i naruszajacego zasady etyki zawodowej i skaza¢ go w drodze postepowania dy-
scyplinarnego. Oczywiscie inaczej nalezaloby ocenic¢ ten wypadek, gdyby sad ustalil, ze
jego przyczyna byla nietrzeZwos$¢ kierowcy — adwokata. W tym przypadku w gre wcho-
dzitoby nie tylko przestepstwo uregulowane w prawie karnym, ale takze wykroczenie
dyscyplinarne w rozumieniu zasad etyki zawodowe;j'°.

W celu unikania tworzenia podstaw do wyrazania pogladu polegajacego na tym, ze w Ko-
deksie Etyki Adwokackiej zastosowano nieprawidlowe proporcje ,norm technicznych” do
,norm etycznych” wydaje sie, Ze istniejaca regulacja powinna zosta¢ uzupelniona wtas-
nie w zakresie tematyki zwigzanej z etyka, na przyklad poprzez jeszcze bardziej wyrazne
odniesienie si¢ do powszechnie uznawanych norm moralnych, przez ich przyktadowe
wyliczenie badz tez ich kazuistyczne wskazanie przy oméwieniu sposobu wykonywania
zawodOw, a przynajmniej przez zamieszczenie, na przyklad wzorem regulacji zawartej
w Kodeksie cywilnym, odniesienia do zasad wspoéizycia spolecznego, ktére cho¢ nie po-
siadaja formalnej definicji i nie s jednolicie rozumiane, to sugerowatyby, Ze adwokatow
obowiazuje nie tylko to, co wyraZnie uregulowane zostalo w Kodeksie Etyki Adwokackiej.

Reasumujac rozwazania na temat zasad wykonywania zawodu adwokata, stwierdzié¢
nalezy, ze pozornie zbyt matla liczba odniesiefi do moralnosci nie moze by¢ w zadnym
przypadku usprawiedliwieniem dla dzialania niemoralnego. Jednoczesnie, raz jeszcze
nalezy podkredli¢, ze Kodeks Etyki Adwokackiej nie jest, jak mozna pozornie przyjaé,
wewnetrznym aktem prawnym nakazujacym jedynie okreslony sposéb zachowania przy
wykonywaniu zawodu w kwestiach ,technicznych”, lecz z pewnoscia zawiera takze na-
kaz zachowania powszechnie uznawanego za moralne. Etyka adwokacka to zbior zasad
prawidlowego wykonywania zawodu z uwzglednieniem nie tylko dzialania skuteczne-

go, ale takze, a wrecz przede wszystkim zgodnego z najwyzszymi normami moralnymi.

10 Z. Krzeminski, Etyka adwokacka — teksty, orzecznictwo, komentarz, Krakéw 2006, s. 37.
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[1l. Korzysci ptynace z przestrzegania zasad etyki adwokackiej

Wiedzac juz czym jest etyka zawodowa (w tym przypadku etyka adwokacka), nalezy
zadaé pytanie dlaczego warto przestrzegac jej zasad. Najbardziej oczywista bedzie wy-
dawala sie odpowiedz, ze naruszenie tych zasad moze grozi¢ odpowiedzialnoscia dy-
scyplinarng. Ryzyko poniesienia konsekwencji bedzie pozornie giéwnym czynnikiem
motywujacym do etycznego dzialania.

Mozna takze przedstawic¢ argument, o czym juz byla wczeéniej mowa, o obowiazku
dbania o dobre imie, prestiz calej profesji. Z duzym prawdopodobiefistwem powinno
sie przyja¢, ze przynalezno$¢ do takiej grupy wiazalaby sie nie tylko ze splendorem, ale
i z mozliwoécia uzyskiwania od klientow wyzszych wynagrodzeh za $wiadczone ustugi.

Kolejny argument odnosi sie do oceny subiektywnej adwokata dzialajacego w sposéb
zgodny z zasadami etyki zawodowej, a polegajacy na tym, ze bycie osoba uczciwa daje
satysfakcje, rados¢.

Jest jeszcze co najmniej jeden, bardzo wazny argument. Przestrzeganie zasad etycz-
nych i wykonywanie zawodu w sposéb uczciwy, po prostu oplaca sie adwokatowi. Oczy-
wiscie w pewnych, jednostkowych przypadkach watpliwe z etycznego czy tez prawnego
punktu widzenia zachowanie przyniesie korzy$¢ dla adwokata i jego klienta, ale moze to
by¢ korzy$¢ pozorna i co do zasady jednorazowa.

A zatem w pracy adwokata warto by¢ uczciwym. Wskazujg na to m.in. wyniki ba-
dan przeprowadzonych kilka lat temu przez A. Schneider''. W zorganizowanych wsréd
prawnikéw z Chicago i Milwaukee badaniach ponad 50% prawnikéw nastawionych
na wspolne rozwigzanie problemu zostalo uznanych za dzialajacych w sposéb efek-
tywny w odréznieniu od grupy prawnikéw ,konkurujacych”’, w ktérej za efektywnych
uznano tylko 9%. W dalszej czesci badania, zaréwno prawnicy ,wspoélpracujacy” jak
i ,konkurujacy”, ktoérzy zostali uznani za efektywnych mieli zosta¢ opisani przez ankie-
towanych. Najczesciej efektywnych prawnikéw okreslano jako dziatajacych w sposéb
etyczny. Dzialanie, ktére zostanie ocenione przez druga strone i ewentualnych obser-
watoréw jako etyczne jest bardzo korzystne dla prawnika, ktéry bedzie takze uznany
za skutecznego.

Adwokat, ktéry dziata w sposéb etyczny jest co do zasady bardziej wiarygodny. Dzieje
sie tak dlatego, ze w wielu przypadkach powstaje u odbiorcéw (obserwatoréw) szereg
pozytywnych skojarzen. Osoba dzialajaca etycznie jest takze uczciwa, a skoro jest uczci-

wa to i prawdomoéwna. Dzieki tej relacji adwokat zwieksza swoja skutecznosé polegajaca

1 J. R. Cohen, When People are the Means: Negotiating with Respect, [w:]]. S. Bolan, H. E. Harvey iinni (red.),

The Ethics of Negotiation and Legal Duties of Disclosure, Boston 2005, s. 134-135.

13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13



Tomasz Cyrol

Czym jest etyka adwokacka i dlaczego warto jej przestrzegac?

na latwiejszym przekonywaniu drugiej strony oraz sadu do pogladéw swoich i swojego
klienta. Jesli bowiem doszltoby do odwrotnej sytuacji, polegajacej na tym, ze adwokat
przyjmie postawe (choc¢by pozorna) ,czarnego charakteru”, osoby nieuczciwej, ztosliwej,
»ztej” to z takim adwokatem nikt nie bedzie chcial rozmawia¢. Taki adwokat nie bedzie
mial nie tylko mozliwosci prowadzenia pertraktacji ugodowych, ale takze jego wystapie-
nia przed sadem moga by¢ czesto oceniane jako niewiarygodne, co z pewnoscia wywola
negatywny skutek dla klienta.

Kolejnym argumentem za tym, ze warto by¢ uczciwym, dzialajacym w sposéb etycz-
ny adwokatem jest bezsporny fakt, ze adwokatowi uczciwemu dotychczasowi klienci
najprawdopodobniej beda zlecali prowadzenie kolejnych spraw, a i by¢ moze dotych-
czasowi oponenci zglosza sie do niego z innymi, niekolidujacymi z pierwotna sprawami.
Wiele os6b podchodzi do prowadzonych sporéw w sposéb bardzo emocjonalny, czemu
nie mozna sie dziwi¢. Osoby takie czesto, oczywiScie niestusznie, stawiaja znak réwno-
Sci pomiedzy drugga strong, przeciwnikiem procesowym a jego adwokatem i nieche¢ do
przeciwnika przekierowuja na nieche¢ do prawnika. Kiedy jednak sprawa zakonczy sie
i emocje opadng, a przynajmniej zostana ograniczone, pojawia sie miejsce na realna oce-
ne sytuacji. Jedli w trakcie sprawy adwokat dziatal w sposéb nieetyczny, kontrowersyjny,
to by¢ moze doceniony zostanie uzyskany przez niego wynik, efekt pracy, ale z pewnos-
cig nie jego zachowanie. Je$li natomiast w pozbawionej juz emocji analizie adwokat zosta-
nie oceniony jako porzadny, uczciwy profesjonalista, to istnieje prawdopodobiefistwo, ze
strona, ktéra byla przeciwnikiem obecnego klienta opisywanego adwokata takze bedzie
chciala w przyszlosci korzystaé z ustug takiego prawnika.

Zwrdcic takze nalezy uwage na to, ze niestety w Polsce adwokaci w powszechnej opinii
nie sa darzeni przez spoleczenstwo szacunkiem i zaufaniem, a przynajmniej szacunek ten
i zaufanie sg na nizszym poziomie niz by¢ powinny. W oczach przecietnego mieszkanca
naszego kraju adwokat to kto$, kto ,kombinuje”, zeby ,jaki$ bandyta wyszed! z wiezie-
nia”. Adwokat to czesto kto§, kto broni ,aferzystow” i generalnie ,pomaga zlym ludziom”
domagajac sie za to astronomicznie wysokiej gratyfikacji. Oczywiscie nie jest to prawda.
Podjecie si¢ obrony w postepowaniu karnym, o czym juz byla mowa, nie oznacza akcep-
tacji popelnionego czynu, a zadanie obroncy nie polega na zagwarantowaniu sprawcy
przestepstwa, ze nie poniesie on za swo6j czyn odpowiedzialnosci, ale na dbaniu o uczci-
wy proces i o to, aby sad wzigl pod uwage wszystkie argumenty, ktére przemawiaja na
korzys¢ oskarzonego. Adwokat, ktéry reprezentuje wlasciciela nieruchomosci w spra-
wie o eksmisje jest przez wielu obserwatoréw oceniany jako ten, ktéry chce ,wyrzuci¢
biednych ludzi na bruk”. Ale trzeba takze spojrze¢ na sprawe z drugiej strony. Adwokat
reprezentuje bowiem wilasciciela, ktérego prawo wiasnosci kto$ narusza. Obecna ocena
adwokatow jako calej grupy, jak juz o tym wczedniej byta mowa wydaje sie niesprawied-
liwa. Dzialanie adwokatéw w sposéb watpliwy, z etycznego punktu widzenia moze tylko
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pogorszyc¢ istniejaca ocene. Dlatego warto dziata¢ w sposéb, ktory spotka sie z aprobata
u obserwatoréw. OczywiScie nie mozna zapomnie¢ o tym, ze adwokat majgc dylemat
pomiedzy dzialaniem w interesie klienta, a dzialaniem, ktdére zostanie pozytywnie oce-
nione przez obserwatoréw, ktére przyniesie mu popularnosé, musi wybrac interes klien-
ta. Doda¢ takze nalezy, ze dobry adwokat wilasciwie nie powinien nigdy mie¢ takiego
dylematu — dobro klienta jest zawsze priorytetem, ale dzialanie w interesie klienta musi
by¢ oczywiscie jednocze$nie uczciwe i etyczne. Do takiego sposobu pracy adwokat musi

przygotowac swoj warsztat.

IV. Podsumowanie

Na koniec nalezy raz jeszcze stwierdzi¢, ze etyka adwokacka to nie tylko sformalizowa-
ny Kodeks Etyki Adwokackiej”, to nie tylko ,litera prawa”, ale takze ,duch prawa”. Etyka
adwokacka to zasady nakazujace wykonywanie zawodu w sposéb uczciwy, honorowy,
w ktérym dobro klienta jest priorytetem. Czy warto przestrzega¢ zasad etyki adwoka-
ckiej? Tak postawione w tytule artykulu pytanie jest w duzej mierze pytaniem reto-
rycznym. Dlatego odpowiedz jest jasna, wyrazna i brzmi ,tak”, ,zdecydowanie tak”, co
zostalo wykazane we wczesniejszej czesci artykutu. W indywidualnie ocenianych przy-
padkach jest to prawie zawsze korzystne, w szerszej ocenie — zawsze przynosi profity.
Co byloby, gdyby przy wykonywaniu zawodu adwokata odrzucono szeroko rozumia-
ng etyke? Gdyby sprowadzi¢ prace adwokata jedynie do walki w okreslonym celu, bez
wzgledu na sposéb jego osiggniecia, w mysl maksymy, ze ,cel uéwieca srodki” dosztoby
do katastrofy. Adwokaci dziataliby w sposéb nieprzewidujacy zadnych ograniczen. Ni-
gdy nie byloby wiec gwarancji, Zze pelnomocnik strony przeciwnej nie zastraszatl Swiad-
kéw, ani nie prébowal korumpowaé pracownikéw organéw wymiaru sprawiedliwosci.
Nawet tak trywialna czynno$¢ jak potwierdzenie zgodnosci kopii z oryginalem bylaby
niemozliwa, gdyz nikt nie ufalby adwokatowi, ktéry moze bezkarnie dzialaé w sposéb
nieetyczny, a wiec i poSwiadczac¢ nieprawde. Czy stracilby na tym konkretny adwokat?
Nie tylko, straciloby cale srodowisko, cala grupa. Etyka bowiem nie ogranicza w wyko-
nywaniu zawodu, a pomaga i w pewnym zakresie nobilituje zawdd. Jesli adwokat mog-
by dziala¢é w dowolny sposéb, moéglby w towarzystwie ositkéw zastrasza¢ Swiadkow.
Jak wygladalby swiat, w ktérym w taki sposéb rozwigzywano by konflikty? Upadek ad-
wokatury doprowadzilby do upadku obecnego porzadku spotecznego, a konsekwencje
takiej sytuacji sa trudne do przewidzenia i z pewnoscia wykraczaja poza ramy niniej-

szego artykutu.
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Instytucja zakazu reformationis in peius z art. 139 k.p.a.,
jako gwarancja procesowa, umozliwiajgea swobodne korzystanie
z zasady dwuinstancyjnosci w postepowaniu administracyjnym

Abstract

Article 139 of the Code of Administrative Procedure comprises reformationis in peius pro-
hibition, which introduces one of crucial process-related guarantees in the Polish system
of administrative procedure. The essence of this institution is the fact that combined
with the principle of two instances of administrative procedure, it provides safety for the
appealing party, which does not need to be afraid of the deterioration of the situation
by filing appeal against a decision issued by authority of first instance. Owing to this
fact filing appeals is a common phenomenon in the practice of administrative procedure,
which would not necessarily be the case, if there was no reformationis in peius prohibition.
The thesis that without a process-related guarantee under Article 139 of the Code of
Administrative Procedure, the principle of two instances under Article 15 of the Code of
Administrative Procedure would only be an empty declaration without practical reflec-

tion is thus justified.

Streszczenie

Wyrazony w art. 139 Kodeksu postepowania administracyjnego zakaz reformationis in
peius wprowadza jedna z wazniejszych gwarancji procesowych w polskim systemie

postepowania administracyjnego. Istota tej instytucji jest fakt, iz w polaczeniu z zasada

T Student IV roku prawa na WPiA Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego zapewnia ona bezpieczenistwo od-
wolujacej sie strony, ktéra nie musi obawiaé sie pogorszenia swojej sytuacji poprzez
zlozenie odwolania od decyzji wydanej przez organ I instancji. Fakt ten powoduje, Ze
w praktyce postepowania administracyjnego skltadanie odwolan jest zjawiskiem po-
wszechnym, co niekoniecznie mialoby miejsce w razie braku zakazu reformationis in
peius. Zasadna jest wiec teza, iz bez istnienia gwarancji procesowej z art. 139 k.p.a.
zasada dwuinstancyjnosci z art. 15 k.p.a. bylaby jedynie nieznajdujaca praktycznego

odzwierciedlenia pusta deklaracja.

I. Wstep

Tematem niniejszej pracy jest instytucja reformatio in peius, pojawiajaca sie w polskim po-
stepowaniu administracyjnym przede wszystkim w kontekscie jego zakazu sformutowa-
nego w art. 139 Kodeksu postepowania administracyjnego?®. Przepis ten umiejscowio-
ny przez ustawodawce w rozdziale 10 poswieconym odwolaniom, posiada nastepujaca
tres¢: ,Organ odwolawczy nie moze wydaé¢ decyzji na niekorzy$¢ strony odwotujacej
sie, chyba, Zze zaskarzona decyzja razaco narusza prawo lub razaco narusza interes
spoleczny”. Przepis ten wyraza wiec zakaz, ktérego adresatem jest organ rozpatruja-
cy sprawe w II instancji. Organ éw nie moze, postepujac zgodnie z zasada wyrazona
w powyzszym zakazie, wyda¢ w instancji odwolawczej decyzji niekorzystnej z punktu
widzenia strony, ktéra wniosla do niego odwolanie od decyzji wydanej wobec niej,
w skutek rozpatrzenia sprawy w I instancji. Z punktu widzenia strony przepis ten nie
naklada zakazu, ale daje jej prawo — przystugujaca jej gwarancje procesowa. Gwarancja
ta powoduje, ze strona niezadowolona z rozstrzygniecia w I instancji nie staje przed
dylematem i nie zastanawia si¢ czy warto wnie$¢ odwotanie od niesatysfakcjonujacej
jej decyzji, rozwazajac mozliwos¢ jeszcze wiekszego pogorszenia swojej sytuacji przez
decyzje organu odwolawczego, ale $mialo i bez zadnych watpliwosci wnosi odwolanie,
wiedzac, ze decyzja organu odwolawczego z cala pewnoscia nie bedzie dla niej gorsza
od poprzedniej.

Czy instytucja zakazu reformationis in pius w kazdym przypadku zapewnia niepogor-
szenie sytuacji odwolujacej si¢ strony? Nie do konica. Art. 139 formuluje zasade — zakaz
nalozony na organ odwolawczy. Nie jest to jednak zasada absolutna. Ten sam przepis
in fine wskazuje bowiem na dwa wyijatki. Pierwszy wigze sie z razacym naruszeniem

prawa przez decyzje wydana w I instancji. Rozciggniecie zakazu orzekania na niekorzys¢

2 Ustawa z dn. 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. Nr 30 poz. 168).
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strony takze i na dotknigte taka wada przypadki, powodowaltoby w oczywisty sposéb
postawienie organu odwolawczego w niekomfortowej sytuacji. Musialby on, postepujac
zgodnie z przepisami proceduralnymi, powiela¢ bledy popelnione przez organ I instancji,
a wiec takze wydawacé decyzje w razacy sposéb niezgodna z prawem, realizujac tym sa-
mym przestanke do stwierdzenia niewaznosci wydawanej przez siebie decyzji z art. 156
§ 1 pkt. 2 in fine k.p.a.

Drugi wyjatek wigze si¢ z razagcym naruszeniem interesu spolecznego. Interes spotecz-
ny zaliczany do klauzul generalnych o duzym stopniu ogélnosci powoduje, ze z wyjat-
kiem tym nalezy postepowac niezwykle rozwaznie. Szczegdlna ostrozno$¢ wskazana jest
zreszta w obu opisanych powyzej przypadkach. Zakaz wyrazony w art. 139 k.p.a. stano-
wi bowiem jak juz wspomnialem zasade i pociaga za soba doniostos¢ prawna w postaci
niedopuszczalnosci zastosowania wobec przyjetych wyjatkdw wykladni rozszerzajacej.
Jak zauwazyt J. Borkowski w glosie do wyroku SN z 17 kwietnia 1997 r.: ,Nie jakiekolwiek
naruszenie prawa lub interesu spolecznego stwarza mozliwo$¢ zmiany decyzji na nieko-
rzy$¢ odwolujacego sie, lecz naruszenie razace, kwalifikowane”?.

Pobiezne omdéwiona powyzej tres¢ art. 139 k.p.a. wskazuje, ze wyraza on zagadnienie
wezlowe dla postepowania administracyjnego, przesadzajace w znacznej mierze o jego
ksztalcie, przede wszystkim poprzez bezposrednie powiazanie z zasadq dwuinstancyjno-
Sci z art. 15 k.p.a. Mimo wydawaloby sie jasnej tredci, przepis ten rodzi, zar6wno w nauce
postepowania administracyjnego, jak i w judykaturze, dalekie od jednolitosci poglady.
Watpliwosci jest wiele. Dotycza one przykladowo tego jaka jest tres¢ pojecia ,niekorzysc
odwolujacej sie strony”, czy tez ustalenia zakresu zwrotéw niedookreslonych ,razace-
g0 naruszenia prawa” oraz ,razacego naruszenia interesu spolecznego”, wystepujacych

w omawianym przepisie jako wyjatki, wymagajace bardzo precyzyjnego ujecia.

[l. Historia rozwoju instytucji reformationis in peius w polskim
prawodawstwie oraz nauce postepowania administracyjnego

Instytucja reformatio in peius w polskim postepowaniu administracyjnym przeszla intere-
sujaca ewolucje. We wspoélczesnych systemach prawa wyrazenie to ujmowane jest zwy-
kle w formie zakazu. Nie zawsze jednak tak byto.

Historia reformationis in peius w postepowaniu administracyjnym rozpoczela sie

w XIX w. wraz z formowaniem sie samego postepowania. Geneza tej instytucji zwiazana

3 J. Borkowski, Glosa do wyroku SN z dnia 17 kwietnia 1997 r., IIl RN 12/97, Orzecznictwo Sgddw Polskich 1998,
z.5,poz.99,s. 26.
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jest z dzialaniem wiedenskiego Trybunatlu Administracyjnego. Zaréwno jego orzecz-
nictwo, jak i austriacka ustawa o ogélnym postepowaniu administracyjnym AVG* ze-
zwalaly na dokonanie reformationis in peius gdy wladza odwolawcza uzna taki kierunek
rozstrzygniecia za uzasadniony. Regulacja ta stala sie wzorem dla rozwigzan przyjetych
przez polskiego ustawodawce w rozporzadzeniu Prezydenta RP z dnia 22 marca 1928 r.
o0 postepowaniu administracyjnym?®.

Art. 93 tego aktu stanowil, ze ,wladza odwolawcza wyda orzeczenie w sprawie, nie
bedac zwigzana ani zakresem zadan odwotania, ani ustaleniami instancji nizszej”. Na
gruncie orzecznictwa i piémiennictwa sprawa ta nie byla jednak tak oczywista. Przez caly
okres miedzywojenny toczyt sie bowiem dyskurs zwolennikéw dwdch koncepcji — zwo-
lennikéw pelnej dopuszczalnosci reformationis in peius, ktérzy jak na przyklad J. Panejko
w glosie do wyroku NTA z 19 wrze$nia 1934 r. uzasadniali powyzszy postulat faktem, iz
prawo administracyjne w swojej istocie ,dazy do realizacji interesu publicznego, wobec

ktorego interesy prywatne muszg ustapic”®

oraz drugiego stronnictwa, ktére postulowato
ograniczenie stosowania tej instytucji. Reprezentantem tej koncepcji byl m.in. B Wasiu-
tynski, ktéry w glosie do wyroku NTA z 16 pazdziernika 1934 r. wskazywal, iz: ,reformatio-
nis in peius moze nastapié, gdy jest to nakazane przez norme prawna lub gdy ustawa upo-
waznia do takiego rozstrzygniecia, a interes publiczny tego wymaga”’. Rozw6j drugiej
z tych koncepcji spowodowal, ze, cho¢ stosunkowo pdzno, bo dopiero w 1960 r., zakaz
reformationis in peius zostal wprowadzony do polskiego porzadku prawnego.

Kodeks postepowania administracyjnego z 1960 r. w art. 121 expressis verbis stanowil,
iz: ,organ odwolawczy moze wyda¢ decyzje na niekorzysé strony odwolujacej sie, gdy
zaskarzona decyzja jest niezgodna z prawem lub sprzeczna z interesem spolecznym”.
Wprowadzono wiec rozwigzanie, w ktérym oparto omawiang instytucje na dwéch roz-
lacznych kryteriach — niezgodnosci decyzji I instancji z prawem oraz sprzecznosci decy-
zji I instancji z interesem spotecznym. Rozwiazanie to bylo jednak poddawane krytyce,
poniewaz zakre$lone poprzez powyzsze kryteria granice stosowania reformationis in peius
byly stosunkowo szerokie, a wobec braku w tym czasie saqdowej kontroli administracji —
umozliwialy niemalze dowolna interpretacje podanych kryteriéw, szczegdlnie za$ pojecia

interesu spolecznego. Granice te ulegly zawezeniu w wyniku nowelizacji k.p.a. z 1980 .

4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz (BGBL. Nr 274/1925).

5 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 22 marca 1928 . o postepowaniu administracyj-
nem (Dz.U. Nr 36 poz. 341).

6 J. Panejko, Glosa do wyroku NTA z 19 wrzeénia 1934 r., L. rej. 11.082/31, Orzecznictwo Sadéw Najwyz-

. szych w Sprawach Administracyjnych i Podatkowych, s. 55.

B. Wasiutynski, Glosa do wyroku NTA z 16 pazdziernika 1934 r., I rej. 12.554/33, Orzecznictwo Sadéw
Polskich”, s. 79.
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Obowiazujacy do dzisiaj art. 139 k.p.a. wprowadzil istotne zmiany ustanawiajac zakaz
reformationis in peius w niespotykanej w poprzednich regulacjach formie zasady. Jedy-
nie wyjatkami od wprowadzonej w ten sposéb reguly sa natomiast sytuacje naruszenia
prawa w decyzji organu I instancji oraz naruszenia interesu spolecznego, zaostrzone

ponadto do koniecznosci razacego, a nie jak poprzednio jakiegokolwiek ich naruszenia.

[1l. Istota instytucji zakazu reformationis in peius —
pojecie ,niekorzys¢ odwotujacej sie strony”

Fundamentalne znaczenie dla rozwazah poswieconych instytucji reformationis in peius
ma wynikajacy z samej nazwy tej instytucji zwrot ,niekorzys¢”. Okreslenie tresci tego
pojecia- sposobu, w jaki nalezy je rozumie¢ na gruncie art. 139 k.p.a. ma podstawowe
znaczenie dla dokonania prawidlowej wykladni tego przepisu. Caly problem polega jed-
nak na tym, iz jest to zwrot niedookreslony, ktérego znaczenia zar6wno wspomniany
przepis, jak i inne przepisy k.p.a. nie przyblizaja.

Stownik jezyka polskiego definiuje termin ,niekorzysc¢”, jako ,brak korzysci, pozytku,

”8

zysku”®. Takie, bardzo szerokie okreSlenie nie pozwala jednak na precyzyjne ustalenie
zakresu omawianego pojecia w art. 139 k.p.a. Dokonujac znacznego zawezenia pojecia
~niekorzys¢”, wiekszos$¢ badaczy zwykla rozumie¢ je w §wietle wspomnianego przepisu,

jako: ,uszczerbek w materialnoprawnej sytuacji odwotujacej sie strony”?

. Nie jest to wigc
jakakolwiek niekorzys¢, lecz tylko ta dotyczaca ksztaltowania sytuacji prawnej strony.

Kolejnym problemem, jaki pojawia sie w tym kontekscie jest potrzeba wskazania punk-
tu odniesienia dla pogorszenia sie sytuacji strony. Dana okoliczno$¢é moze by¢ bowiem
uznana za niekorzystna tylko w stosunku do innej. Pojecie ,niekorzys¢” stuzy tu po-
rownaniu tych dwoéch stanéw. W zakresie okreslenia kryterium do ktérego mozna od-
nosié, relatywizowac to pojecie, za stuszny nalezy uznaé poglad wyrazony m.in. przez
J. Zimmermanna, ktéry za punkt odniesienia dla oceny ,niekorzysci” jaka moze spotkac
odwolujaca sie strone, uwaza tre$¢ decyzji organu I instancji. Przyjmuje on, ze decyzja
wydana na korzys¢ lub niekorzys¢ strony, to decyzja ksztaltujaca sytuacje prawna strony
w sposob odpowiednio bardziej lub mniej korzystny niz decyzja organu I instancji. We-
dle tego dominujacego pogladu ,pogorszenie” sytuacji prawnej odwolujacej sie strony

8 k. Sobol, Nowy stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 2002, s. 553.

9 J. Zimmermann, Zakaz reformationis in peius w postepowaniu administracyjnym i w postgpowaniu sgdowo-
-administracyjnym [w:] Ksiega Pamigtkowa profesora Eugeniusza Ochendowskiego, Torun 1999, s. 89.
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w Swietle art. 139 k.p.a., ustala si¢ poprzez poréwnanie tresci decyzji organu II instancji
z treScig zakwestionowanej decyzji organu I instancji.

Trzecim obok materialnoprawnej istoty oraz orzeczenia I instancji jako punktu odnie-
sienia elementem konstrukcyjnym pojecia ,niekorzysci” w rozumieniu art. 139 k.p.a. jest
jej rzeczywisty charakter. Chodzi tu o to, aby niekorzys¢ odwotujacej sie strony wiazac
tylko z dang, podejmowana wlasnie decyzja organu odwolawczego, nie za$ z dalszymi,
ewentualnie przewidywanymi skutkami tej decyzji. Probujac sformutowac definicje ,nie-
korzy$ci” w rozumieniu analizowanego przepisu nalezy wiec stwierdzi¢, iz oznacza ona
uszczerbek w materialnoprawnej sytuacji odwolujacej sie strony, ustalany przez poréw-
nanie tresci decyzji organu odwolawczego z treScia decyzji organu I instancji, posiadajacy
rzeczywisty, nie za$ jedynie hipotetyczny charakter. W zwiazku z powyzszym powstaje
pytanie — zmiana ktérych sktadnikéw decyzji moze zosta¢ oceniona jako zmiana jej tresci
na niekorzy$¢ odwotujacej sie strony.

Wsréd podstawowych sktadnikéw decyzji administracyjnej wymienionych w art. 107
k.p.a. rozwazy¢ nalezy w tym kontekscie rozstrzygniecie, podstawe prawna oraz uzasad-
nienie. Pojecie ,niekorzysci” odwolujacej sie strony wiaze sie przede wszystkim z roz-
strzygnieciem sprawy. Z istoty tego elementu decyzji wynika bowiem, ze zawiera ono
postanowienia ksztaltujace sytuacje materialnoprawna strony, a co za tym idzie moze

uksztaltowac ja w sposéb niekorzystny. W literaturze wskazuje sie, ze:

dziataniem na niekorzys¢ strony jest (...) odmowa przyznania uprawniefi, umniejszenie zakresu jej
uprawnien lub rozszerzenie sfery obowiazkéw, ktére ustalone byty w sposéb korzystniejszy dla strony
w decyzji | instangji'?.

Drugi z podstawowych skladnikéw decyzji — jej podstawa prawna jest jednym z ele-
mentéw decydujacych o tozsamosci sprawy administracyjnej. Co za tym idzie, jej zmia-
na pociaga za soba utrate tozsamosci przez dana sprawe. Powoduje to, ze reformatio in
peius, bedac konstrukcja wilasciwg dla administracyjnego toku instancji w ramach jednej
sprawy administracyjnej, moze nastapi¢ tylko w ramach tej samej podstawy prawne;.
Rozstrzygniecie na niekorzys¢ strony odwotujacej sig, nie moze wiec polegac na zmianie
podstawy prawnej zaskarzonej decyzji.

Trzecim z wspomnianych sktadnikéw decyzji jest jej uzasadnienie. W $wietle art. 107
§ 3 k.p.a. powinno si¢ ono sklada¢ z dwoch czesci: uzasadnienia faktycznego i uza-
sadnienia prawnego. Jego celem nie jest jednak ksztaltowanie sytuacji prawnej strony,

ale realizacja ogolnej zasady przekonywania z art. 11 k.p.a. Jak wskazuje J. Borkowski:

10 Ibidem, s. 95.
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,Konkretyzacja prawa nie dokonuje sie w uzasadnieniu, ale w rozstrzygnieciu decyzji"'".

W konsekwencji uzasadnienie nie kreuje uprawnien i obowigzkéw, ani ich nie zmienia,
wiec nie mozna méwic o pogorszeniu sytuacji prawnej strony w przypadku jego zmiany.
Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze poza podstawowymi elementami wskazanymi w art. 107
§ 1 k.p.a. na podstawie art. 107 § 2 k.p.a. tre$¢ decyzji administracyjnej moze zosta¢ wzbo-
gacona o elementy dodatkowe, takie jak rygor natychmiastowej wykonalno$ci, termin,
warunek, czy zlecenie. Elementy te stanowig samodzielne sktadniki decyzji i w spos6b
nierozerwalny wigza sie z jej rozstrzygnieciem. Konsekwencja tej merytorycznej zalez-
nosci jest fakt, ze zmiane w zakresie tych elementéw mozna w pewnych sytuacjach uzna¢
za mniej korzystne uksztaltowanie sytuacji prawnej odwolujacej sie strony. Oznacza to,
ze pogorszenie sytuacji prawnej strony moze nastgpi¢ w ramach rozstrzygniecia oraz

ewentualnie w ramach tych dodatkowych sktadnikéw decyziji.

IV. Zakres podmiotowy obowiazywania zakazu
reformationis in peius

Zagadnienie zakresu podmiotowego zakazu reformationis in peius, czyli okredlenia pod-
miotéw w stosunku do ktérych niedopuszczalna jest zmiana decyzji na ich niekorzys¢,
zostalo przez art. 139 k.p.a. okreSlone zwrotem ,strona odwotujaca si¢”. Zagadnienie to
nalezy rozpatrywac jednak w trzech aspektach.

Pierwszy z nich nie budzi najmniejszych watpliwosci. Dotyczy bowiem sytuacji, kiedy
w postepowaniu bierze udzial tylko jedna strona i to ona na gruncie omawianego prze-
pisu jest podmiotem chronionym. Jest to rzecz jasna sytuacja najczestsza i w tym zakresie
interpretacja analizowanego przepisu nie budzi watpliwosci.

Pojawiaja sie one natomiast w przypadku drugiego aspektu, jaki nalezy rozpatrzec.
Jest nim sytuacja, kiedy w postepowaniu wystepuje wiecej niz jedna strona. Problem
stanowi okolicznoé¢, gdy strony uczestniczace w postepowaniu reprezentuja sporne wo-
bec siebie interesy. Nie jest tak wprawdzie zawsze, ale sytuacja taka stanowi znaczacy
odsetek spraw charakteryzujacych sie wieloscia stron postepowania. Znaczna wiekszos¢
doktryny przyjmuje wéwczas wylaczenie zakazu reformationis in peius. Wskazuje sie bo-
wiem, ze w sytuacji sporu, lub chociazby konkurencyjnych zadan, rozstrzygniecie organu
I instancji wydane zgodnie z interesem jednej ze stron w sposéb oczywisty musi ude-

rza¢ w druga. Jak zauwaza W. Dawidowicz: ,jest to logiczna konsekwencja tego rodzaju

1 B. Adamiak, J. Borkowski, Postepowanie administracyjne i sgdowoadministracyjne, Warszawa, 2004, s. 399.
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sytuacji nikt chyba nie moze traktowac tego jako braku ochrony strony w postepowaniu
administracyjnym”'?, a ta warto$¢ stanowi przeciez ratio legis art. 139 k.p.a. Odmiennie
natomiast uwaza A. Skéra'®, ktéra dowodzi, ze stanowisko dopuszczajace reformationis in
peius w przypadku wniesienia odwolania przez strony o sprzecznych interesach wpro-
wadza wbrew regulacji art. 139 k.p.a. trzecia, obok razacych naruszei prawa i interesu
spolecznego, przestanke. Autorka ta uwaza, ze z powodu braku oparcia w prawie takie-
go trzeciego wyjatku, jest to wykladnia contra legem. Mimo wspomnianego odrebnego
stanowiska, wedlug mnie nalezy przychyli¢ sie do przytoczonego wczeséniej pogladu
wiekszosci badaczy.

Trzecim aspektem, jaki nalezy rozwazy¢ w ramach analizy zakresu podmiotowego
ochrony z art. 139 k.p.a., jest zagadnienie dzialania reformationis in peius w sytuacji wnie-
sienia odwolania przez podmioty na prawach strony. Prawo procesowe na bazie k.p.a.
wprowadza mozliwosé¢ uczestnictwa w postepowaniu administracyjnym organizacji spo-
lecznej (art. 31 k.p.a). oraz prokuratora (dziat IV k.p.a.). Na podstawie przepiséw szczegol-
nych przyznaje takie prawo takze Rzecznikowi Praw Obywatelskich. Wér6d procesowych
spraw strony” przystugujacych tym podmiotom wystepuje, majace szczegélne znaczenie
dla naszych rozwazan prawo do wniesienia odwolania. Na gruncie tego stwierdzenia
pojawia sie wiec istotne pytanie — czy wniesienie odwolania przez podmioty na prawach
strony ogranicza mozliwo$¢ wydania przez organ II instancji decyzji na niekorzys¢ stro-
ny? Konsekwencja stricte literalnej wykladni przepisu art. 139 k.p.a. byloby stwierdzenie,
ze orzekanie na niekorzy$¢ strony jest w takiej sytuacji mozliwe. Ochronie podlega tylko,
jak moéwi ustawa ,strona odwolujaca si¢”. Poglady na ten temat nie sa jednak jednolite.

W przypadku wniesienia odwolania przez organizacje spoleczna przyjmuje sie, ze
wskazana powyzej wykladnia jest w pelni stuszna. Uczestnictwo i prawo wniesienia od-
wolania przystugujace organizacji spolecznej maja na celu ochrong interesu spotecznego,
nie za$ ochrong interesu strony poprzez uruchomienie zakazu reformationis in peius. W od-
niesieniu do odwolania wniesionego przez prokuratora uwaza sie, ze uchylenie zakazu
reformationis in peius na jego skutek, moze nastapi¢ jedynie w przypadku, gdy decyzja
organu I instancji razaco narusza prawo. Zwolennik tego pogladu J. Jendroska'* wska-
zuje bowiem, ze po pierwsze to wiasnie ochrona prawa jest celem dla ktérego prokurator
zostal przez ustawodawce dopuszczony do postepowania. Po drugie za$ interes spotecz-
ny podlega ochronie innego uczestnika postepowania, jakim jest organizacja spoteczna.

Odmienny poglad reprezentuje J. Zimmermann, ktéry wobec wszystkich podmiotéw na

12
13
14

W. Dawidowicz, Postepowanie administracyjne — zarys wyktadu, Warszawa 1983, s. 183.
A. Skora, Reformatio in peius w postgpowaniu administracyjnym, Gdansk 2002, s. 202.
J. Jendroska, Ogdlne postepowanie administracyjne i sgdowoadministracyjne, Wroctaw 2007, s. 238.
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prawach strony (takze Rzecznika Praw Obywatelskich) przyjmuje w tym kontekscie row-
na miare dowodzac, iz wniesione przez nie odwolanie ,nie moze stanowi¢ tamy dla swo-

715

bodnego okreslenia sytuacji prawnej strony” "> poniewaz ich rola nie polega na ochronie

interesu strony, ale na ochronie innych, wskazanych przez ustawodawce wartosci.

V. Zakres przedmiotowy obowigzywania zakazu
reformationis in peius

Oprécz omoéwionego powyzej zakresu podmiotowego zakazu reformationis in peius na-
lezy takze okresli¢ jego zakres przedmiotowy. Rozumie sie przez to kategorie orzeczen
organu odwolawczego, przy wydawaniu ktérych organ jest zwigzany zakazem orzeka-
nia na niekorzys¢ odwolujacej sie strony. Art. 139 k.p.a. formuluje bowiem ten zakaz nie
wskazujac do jakich decyzji organu odwotawczego znajduje on zastosowanie. Katego-
rie rozstrzygnie¢ wydawanych przez organ odwolawczy sa wyczerpujaco wymienione
w art. 138 § 1-2 k.p.a. Stanowi on, iz organ II instancji moze wyda¢ decyzje w ktérej:
utrzymuje w mocy zaskarzona decyzje organu I instancji (art. 138 § 1 pkt. 1), uchyla de-
cyzje organu I instancji w catosci lub w czescii w tym zakresie orzeka co do istoty sprawy
(art. 138 § 1 pkt. 2 in principio), uchyla decyzje organu I instancji i umarza postepowanie
administracyjne w I instancji (art. 138 § 1 pkt. 2 in fine), umarza postepowanie odwotaw-
cze (art. 138 § 1 pkt. 3) lub uchyla decyzje organu I instancji i przekazuje temu organowi
sprawe do ponownego rozpatrzenia (art. 138 § 2 k.p.a.).

Przygladajac sie powyzszemu przepisowi nalezy zauwazy¢, ze wiekszo$¢ mozliwych
rozstrzygnie¢ organu II instancji ma charakter stricte procesowy — nie wplywaja one
w zadnym stopniu na materialnoprawna sytuacje strony. I tak, o zmianie decyzji na
niekorzys¢ strony nie moze by¢ mowy w sytuacji decyzji organu odwolawczego utrzy-
mujacego w mocy decyzje wydang w I instancji. Wskutek tego rozstrzygniecia sytuacja
prawna strony nie ulega zmianie, a co za tym idzie nie pogarsza sie. Na temat decyzji
uchylajacej decyzje organu I instancji i umarzajacej postepowanie w I instancji oraz de-
cyzji o umorzeniu postepowania odwolawczego wypowiedzial sie w uzasadnieniu do
uchwaly w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 4 maja 1998 r. NSA stwierdzajac, iz: ,typowo
procesowy charakter tych rozstrzygnie¢ raczej wyklucza mozliwos¢ zaistnienia na ich

tle sytuacji przewidzianej w art. 139. k.p.a.”*® Co do decyzji o uchyleniu decyzji organu
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J. Zimmermann, Zakaz..., op.cit. s. 94.
Uchwala NSA z dn. 4 maja 1998 r. (Sygn. FPS 1/98, Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego
1998, z. 3, poz. 78).
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I instancji i przekazaniu temu organowi sprawy do ponownego rozpatrzenia to, jak za-
uwazyl ]. Zimmermann ,organ drugiej instancji, zmierzajacy do wydania decyzji kasacyj-
nej — czyli tej wlasnie decyzji — nie rozstrzyga w zadnym zakresie o meritum sprawy, (...)
ogranicza sie tylko do oceny potrzeby przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego
i jego rozmiaréw”"”. Przedstawiona powyzej charakterystyka sktania wiec do wniosku,
ze reformatio in peius nie moze by¢ laczona z rozstrzygnieciami organu odwolawczego,
o stricte procesowym charakterze. Reformatio in peius polega bowiem, jak sama nazwa
wskazuje, na pogorszeniu sytuacji strony, a w przypadku tego typu rozstrzygniec jej
sytuacja materialnoprawna, a ta nas przeciez interesuje, nie zmienia sie. W doktrynie
i orzecznictwie nie budzi wiec watpliwosci, ze mozliwo$¢ dokonania reformationis in peius
w postepowaniu odwolawczym zwigzana jest jedynie z decyzja w ktdrej organ II instan-
¢ji uchyla decyzje organu I instancji w calosci lub w czesdci i w tym zakresie orzeka co
do istoty sprawy, a wiec z tak zwang decyzja reformatoryjno-merytoryczna. Wynika to
wilasnie z jej merytorycznosci. Decyzja ta, jako jedyna z mozliwo$ci wymienionych w art.
138 k.p.a. jest rozstrzygnieciem konkurencyjnym merytorycznie wobec decyzji organu
I instancji. Nastepuje tu przeksztalcenie treSci decyzji organu I instancji w okreslonym
kierunku: in melius — na korzys¢ strony lub in peius — na jej niekorzys¢. Nie ulega wiec wat-
pliwosci, ze sformulowanie ,organ odwolawczy nie moze wydac¢ decyzji na niekorzysé
odwotlujacej sie strony”, ktérym postuguje sie przepis art. 139 k.p.a. odnosi sie jedynie do
decyzji reformatoryjno- merytorycznej z art. 138 § 1 pkt. 2 in principio k.p.a.

Przy analizie zakresu przedmiotowego zakazu reformationis in peius z art. 139 k.p.a.
istotng kwestig jest takze rozstrzygniecie, czy przepis ten znajduje zastosowanie do in-
nych niz odwolanie srodkéw prawnych takich jak wniosek o ponowne rozpatrzenie spra-
wy i zazalenie.

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy jest, jak méwi art. 127 § 3 k.p.a. Srodkiem
prawnym przystugujacym od decyzji wydawanych w I instancji przez ministra i samo-
rzadowe kolegium odwotawcze. Nie ma on charakteru dewolutywnego, jego wniesienie
powoduje ponowne rozpatrzenie sprawy administracyjnej przez ten sam organ, ktéry
wydal decyzje w I instancji, nie za$ przez organ odwolawczy. Nalezy sie zastanowic,
czy niedewolutywno$¢ tego Srodka nie wyklucza mozliwosci stosowania art. 139 k.p.a.
Waznym argumentem jest w tej kwestii poglad wyrazony w uchwale siedmiu sedziéw
NSA z dnia 9 grudnia 1996 r., wedle ktérego:

nie ma wiekszego (...) znaczenia, ze art. 127 § 3 k.p.a. stanowi oczywiste odstepstwo od zasady
dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego. W zasadzie tej punkt ciezkosci spoczywa na

17 J. Zimmermann, Motywy decyzji administracyjnej i jej uzasadnienie, Warszawa 1982, s. 111.
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prawnej mozliwosci ponownego rozstrzygniecia sprawy, natomiast jest kwestia drugorzedna, czy
do kolejnego rozstrzygniecia sprawy wiasciwy jest organ wyzszego stopnia, czy tez ten sam organ
administracji paristwowej, ktéry rozstrzygat sprawe w | instangji'®.

Wydaje sie wiec, ze skoro ustawodawca zdecydowal sie poprzez wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy przyznac stronie swoisty substytut odwolania, to pragnat réwniez
zapewnic jej takq samg ochron¢ w sferze skutkoéw prawnych rozstrzygniecia, jaka przy-
stuguje stronie wnoszacej odwotanie. Fundamentalne znaczenie ma w tym kontekscie
tres¢ art. 127 § 3 in fine k.p.a., nakazujaca do rozpatrzenia wniosku stosowaé odpowied-
nio przepisy dotyczace odwolan od decyzji. W piSmiennictwie prezentowane jest wiec
stanowisko, wedle ktérego w postepowaniu prowadzonym przez organ rozpatrujacy
omawiany $rodek prawny przepis art. 139 k.p.a. powinien by¢ stosowany ,wprost”. Po-
glad ten znajduje potwierdzenie w wyroku NSA z dnia 14 marca 1999 r., w ktérym sad
ten stwierdzit, iz: ,do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy stosuje si¢ odpowiednio
przepisy dotyczace odwotan od decyzji, a wiec réwniez przepis art. 139 k.p.a.”'® Nawia-
sem mowiac tworzy to w praktyce administracyjnej bardzo ciekawa sytuacje, w ktorej
skorzystanie z reformationis in peius przez organ rozpatrujacy wniosek o ponowne rozpa-
trzenie sprawy jest swoistym ,uderzeniem sie w piers”, gdyz wymaga od niego stwier-
dzenia, iz jego wlasna decyzja, wydana w I instancji, w sposéb ,razacy” narusza prawo
lub interes spoteczny.

Podejmujac teoretyczne rozwazania nad zakresem przedmiotowym obowigzywania
reformationis in peius w postepowaniu administracyjnym nie sposéb omina¢ zagadnienia
dopuszczalnosci jej stosowania przez organ administracji publicznej rozpatrujacy zaza-
lenie na postanowienie. Zazalenie jest srodkiem prawnym stuzacym kwestionowaniu
postanowien, czyli drugiego obok decyzji rodzaju rozstrzygniec jakie moze podejmowac
organ w postepowaniu administracyjnym. Art. 141 § 1 k.p.a. stanowi, iz ,na wydane
w toku postepowania postanowienie sluzy stronie zazalenie, gdy kodeks tak stanowi”.
Wyraznie widac¢ wiec, ze nie w kazdej sytuacji mozliwe jest wniesienie zazalenia, a jedy-
nie w tej, gdy ustawa wyrazZnie tak stanowi. Przepisy rozdzialu 11 k.p.a. pt. Zazalenia nie
zawieraja przepisu stanowiacego odpowiednik art. 139 k.p.a. Podstawowa wskazdéwke
dotyczaca obowiazywania reformationis in peius w odniesieniu do zazalen stanowi wiec
art. 144 k.p.a., ktory zawiera ogélne odestanie nakazujace w sprawach nieuregulowanych

w rozdziale 11 stosowac¢ odpowiednio przepisy dotyczace odwolan. Prosta konsekwencja

18 Uchwala NSA z dn. 9 grudnia 1996 r. (Sygn. OPS 11/96, Orzecznictwo Naczelnego Saqdu Administra-

cyjnego 1997, nr 2, poz. 44).

19 Wyrok NSA z dn. 14 marca 1999 . (Sygn. IV SA 888/99).
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tego odestania jest wiec odpowiednie stosowanie art. 139 k.p.a. takze do zazalen. Problem
stanowi jednak rozumienie w tym kontekscie zwrotu ,odpowiednie stosowanie”. Na tej
plaszczyznie pojawily sie w doktrynie dwa stanowiska. Pierwsze, przedstawione przez
m.in. B. Adamiak®®, wskazuje, ze przepis art. 139 k.p.a., podobnie jak to byto w przypad-
ku wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, powinien by¢ stosowany ,wprost”. Drugi
poglad, za ktérym optuje m.in. G. Laszczyca®', zawiera teze, iz przepis art. 139 k.p.a. po-
winien by¢ wobec zazalen stosowany ,ze zmianami”. Ta ,odmiana” odpowiedniego sto-
sowania przepisu adresowanego polega na uwzglednieniu przy jego subsumpcji charak-
terystycznych cech instytucji znajdujacej swoje oparcie w przepisie odsylajacym — w tym
wypadku instytucji zazalenia. Ze wzgledu na wyrazne odrebnosci miedzy zazaleniem
a stanowigcym przedmiot regulacji art. 139 k.p.a. odwolania, wydaje sie, Ze nalezy w tym
przypadku przychyli¢ sie do drugiego z przytoczonych stanowisk. Wskazane odmienno-
Sci polegaja w pierwszej kolejnosci na procesowym rozumieniu pojecia niekorzysci, jaka
moze odnies¢ podmiot wnoszacy zazalenie. W drugiej kolejnosci podstawe odmiennosci
stanowi natomiast szerszy niz w przypadku odwolania krag podmiotéw uprawnionych
do wniesienia $srodka prawnego. Oznacza to, ze pojecie ,niekorzys¢” odnosi sie w przy-
padku zazalenia nie tylko do strony, ale takze do innych podmiotéw legitymowanych do
whniesienia zazalenia jak np. Swiadkowie czy biegli. Nalezy w koficu zauwazy¢, ze nie kaz-
de postanowienie zdolne jest do pogorszenia sytuacji zalacego sie podmiotu, a co za tym
idzie, nie wobec kazdego postanowienia art. 139 k.p.a. znajduje zastosowanie. Mozliwo$¢
wydania przez organ rozpatrujacy zazalenie postanowienia bedacego w swej treci mniej
korzystnym dla podmiotu wnoszacego zazalenie niz zakwestionowane postanowienie
I instancji, wiaze sie z mozliwo$cia merytorycznego rozstrzygania kwestii procedural-
nych, a Scislej rzecz ujmujgc — przeksztalceniem ich tresci. Nie wszystkie postanowienia

znajduja sie wiec w zakresie przedmiotowym reformationis in peius.

VI. Przestanki zezwalajace na dokonanie reformationis in peius
w Swietle art. 139 k.p.a.

Po okresleniu zakresu podmiotowego i przedmiotowego zakazu reformationis in peius, na-
lezy poswieci¢ nieco uwagi przestankom, jakie na podstawie obowiazujacych przepisow

zezwalaja na odstapienie od tego zakazu. Art. 139 k.p.a. stanowi, ze ,organ odwolawczy
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B. Adamiak, J. Borkowski, op.cit., s. 415.
G. Laszczyca, Cz. Martysz, A. Matan, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, t. 2, Komentarz
do art. 104-269, Krakow 2007, s. 94.
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nie moze wydac decyzji na niekorzy$¢ strony odwotujacej sie, chyba, Ze zaskarzona de-
cyzja razaco narusza prawo lub razaco narusza interes spoteczny”. Przepis ten formuluje
wiec jako zasade zakaz reformationis in peius. Wskazuje jednak takze dwa wyjatki, ktérych
wystapienie umozliwia organowi wydanie decyzji na niekorzys¢ strony. W nauce przed-
miotu oraz w orzecznictwie NSA ustalil sie dominujacy poglad, iz przestanki te, jako
wyjatki od ogélnej zasady nie powinny by¢ interpretowane rozszerzajaco. J. Borkowski
pisze, ze: ,zmiana zaskarzonej decyzji na niekorzys$¢ strony wnoszacej odwolanie ma
charakter wyjatkowy, a kazdy wyjatek musi by¢ interpretowany $cie$niajaco”*%. Prob-
lematycznym jest fakt, ze tak wazne z punktu widzenia prawidlowej wykladni art. 139.
k.p.a. wyjatki wyrazone sa przez ustawodawce w formie zwrotéw niedookreslonych.
Poprzez uzycie wspomnianych nieostrych poje¢, ustawodawca upowaznia organ stosu-
jacy prawo do wiazacego ustalenia w drodze wykladni ich tredci znaczeniowej w kon-
kretnym przypadku. Jednakze swoboda organu nie jest w tym zakresie nieograniczona
i nie oznacza dowolnosci ich interpretacji. J. Borkowski w glosie do wyroku SN z dnia
17 kwietnia 1997 r. wskazuje, iz ,nie jakiekolwiek naruszenie prawa lub interesu spo-
lecznego stwarza mozliwo$¢ zmiany decyzji na niekorzys¢ odwolujacego sie, lecz naru-
szenie razace, kwalifikowane”?®. Dla wlaéciwego zrozumienia omawianego zagadnienia

nalezy wigc przyblizy¢ znaczenie obu wspomnianych przestanek.

1. Przestanka ,razacego naruszenia prawa”

Pierwsza z przestanek, zezwalajacych na podstawie art. 139 k.p.a., na wydanie przez or-
gan odwolawczy decyzji mniej korzystnej dla odwolujacej sie strony, niz decyzja organu
I instangji, jest stwierdzenie przez ten organ ,razacego naruszenia prawa” w zakwestio-
nowanej przez strone decyzji organu I instancji. Pojecie ,razace naruszenie prawa” jako
zwrot nieostry nastrecza, jak juz wspomniano, wiele watpliwosci interpretacyjnych. Ko-
deks postepowania administracyjnego postuguje sie tym terminem dwukrotnie. Pierw-
szym jego uzyciem jest okreslenie analizowanej przez nas przeslanki, drugim natomiast
okreélenie jednej z podstaw stwierdzenia niewaznosci decyzji z art. 156 § 1 pkt. 2 k.p.a.
W zwiazku z taka regulacja dokonana przez ustawodawce pojawia sie pytanie — czy
zwrot ,razace naruszenie prawa’ zawarty w art. 139 k.p.a. powinien by¢ rozumiany
zgodnie ze znaczeniem nadanym mu w art. 156 § 1 pkt. 2, czy tez nalezy go interpre-
towac¢ w sposob odmienny? W nauce postepowania administracyjnego zarysowaly sie

w tym zakresie trzy stanowiska.

22 B. Adamiak, J. Borkowski, op.cit., s. 390.

23 J. Borkowski, Glosa..., op.cit., s. 25.
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Zgodnie z pierwszym z nich przyjmuje si¢, ze ustawodawca nadal w interesujgcym
nas przepisie terminowi ,razgce naruszenie prawa” znaczenie identyczne z tym samym
zwrotem uzytym w art. 156 § 1 pkt. 2 k.p.a. Za przyjeciem powyzszego stanowiska prze-
mawia przede wszystkim postulat wykladni systemowej, gloszacy, iz ten sam zwrot jezy-
kowy na gruncie jednego aktu prawnego powinien mie¢ jednakowe znaczenie. Jednak-
ze zgodnie z powszechnie akceptowanym pogladem, zwrot ,razace naruszenie prawa”
uzyty w art. 156 § 1 pkt. 2 nalezy rozumie¢, jako naruszenie prawa materialnego inne
niz wymienione w art. 156 § 1 pkt. 1, 2 in principio, 3-7 k.p.a. oraz inne niz naruszenia
prawa procesowego bedace przestankami wznowienia postepowania administracyjnego
z art. 145 § 1 k.p.a. Takie tez znaczenie ma, wedlug przedstawianego pogladu, omawia-
ny zwrot w art. 139 k.p.a. Przyjecie takiego stanowiska rodzi jednak powazny dylemat
polegajacy na tym, jakie naruszenie prawa nalezy, jakie za$ nie nalezy uznac za razace.
Na ten temat wypowiada sie E. Bojanowski stwierdzajac, ze: ,Razace naruszenie prawa,
to sytuacja, gdy podstawa prawna dzialania zostata zastosowana w sposéb absolutnie
sprzeczny z wyraznym brzmieniem przepisu i nie budzacymi watpliwosci intencjami
ustawodawcy”?*. Przedstawione powyzej pierwsze z trzech stanowisk nie znajduje jed-
nak szerokiego uznania. Podobnie jest zreszta i z drugim pogladem, wedltug ktérego usta-
wodaweca za razace naruszenie prawa w $wietle art. 139 k.p.a. uznaje wszystkie podstawy
stwierdzenia niewaznosci decyzji, a nie tylko te wskazana w art. 156 § 1 pkt. 2 k.p.a. Argu-
mentem zwolennikéw tej koncepcji jest fakt, ze wszystkie naruszenia prawa wymienione
w art. 156 k.p.a. posiadaja razacy charakter, a zwrot uzyty w art. 156 § 1 pkt. 2 in fine jest
odmienny o tyle, Ze spelnia role swoistej ,furtki”. Okreslenie, jednej z przestanek stwier-
dzenia niewaznosci decyzji poprzez uzycie zwrotu niedookreslonego ma spowodowac
elastyczno$¢ tego przepisu, poniewaz ze wzgledu na dynamike stosunkéw spotecznych
trudno jest ad hoc wyczerpujaco wymieni¢ wszystkie mozliwe naruszenia prawa, jakimi
moze by¢ dotknieta decyzja administracyjna. Zwolennicy tej teorii nie potrafia jednak
wyjasni¢, dlaczego ustawodawca razace naruszenie prawa mialby ograniczy¢ tylko do
kwalifikowanych naruszen prawa materialnego. Przedstawiciele trzeciego, znajdujace-
go najwieksze uznanie stanowiska, stwierdzaja, Ze razace naruszenie prawa w $wietle
art. 139 k.p.a. obejmuje zaréwno naruszenia prawa materialnego stanowigce przestanki
stwierdzenia niewaznosci decyzji z art. 156 k.p.a., jak i naruszenia prawa procesowego,
bedace podstawami do wznowienia postepowania z art. 145 i art. 145a k.p.a. Wskazujac
tak szerokie granice razacego naruszenia prawa z art. 139 k.p.a. opieraja sie oni na wy-

kiadni funkcjonalnej, dowodzac, ze ratio legis tego przepisu jest m.in. wyeliminowanie

2 Bojanowski, Z. Cieélak, J. Lang (red.) Postepowanie administracyjne i postepowanie przed sqdami admini-

stracyjnymi, Warszawa 2004, s. 337.
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z obrotu prawnego decyzji dotknigtej ciezkimi wadami prawnymi — niezaleznie od tego
czy sg to wady procesowe, czy tez materialnoprawne. Podsumowujac powyzsze rozwaza-
nia, nalezy stwierdzi¢, ze okreslenie ,razace naruszenie prawa” uzyte w art. 139 k.p.a., jest
szersze od uzytego w art. 156 § 1 pkt 2 in fine k.p.a. i obejmuje kwalifikowane przypadki
naruszenia prawa wymienione zaréwno w art. 156 § 1 k.p.a., jak i w art. 145 § 1 oraz art.
145a k.p.a. Samo natomiast oparcie wyjatku od zasady zakazu reformationis in peius na kry-

terium razacego naruszenia prawa nie budzi zastrzezen, poniewaz jak pisze B. Adamiak:

wprowadzenie w tym wypadku bezwzglednego zakazu reformationis in peius oznacza¢ by musiato

nafozenie na organ obowiazku dziatania z razacym naruszeniem prawa, czyli wbhrew zasadzie pra-

worzadnosci?®.

2. Przestanka ,razacego naruszenia interesu spotecznego”
Druga przestanka uzasadniajaca, na podstawie regulacji art. 139 k.p.a. dokonanie refor-
mationis in peius, jest razace naruszenie interesu spolecznego. Stanowi ono bardzo in-
teresujaca przeslanke, charakterystyczna jedynie dla postepowania administracyjnego.
W doktrynie pojawiaja sie poglady kwestionujace zasadno$¢ istnienia tej przestanki
w tredci art. 139 k.p.a. Wedltug E. Ochendowskiego przestanka ta ,nie wydaje sie potrzeb-
na, poniewaz wyrazicielem interesu spotecznego jest prawo”?. Nie jest to jednak, jak
sadze, poglad uzasadniony, poniewaz dopuszczalnos¢ wydania decyzji na niekorzys¢
strony ma miejsce jedynie wéwczas, gdy wystepuje razace naruszenie prawa. Wtedy
za$, gdy decyzja wydana jest z naruszeniem prawa, ale nie jest ono ,razace”, interes
spoleczny nie podlega nalezytej ochronie. Wprowadzenie przez ustawodawce przestan-
ki razacego naruszenia interesu spolecznego ma wiec stuzy¢, jak sie wydaje, pelniejszej
realizacji zasady praworzadnosci. Pozwala bowiem na naprawienie uznanych za ,niera-
zace naruszenie prawa” wadliwosci decyzji organu I instancji — rzecz jasna, gdy mieszcza
sie one w pojeciu interesu spolecznego. Podstawowego znaczenia nabiera wiec ustale-
nie zakresu pojecia ,interes spoleczny” w rozumieniu art. 139 k.p.a., czy jak proponuje
A. Skora: ,ustalenie zakresu interesu publicznego, stanowiacego synonim interesu spo-
lecznego, a bardziej przystajacego do wspoltczesnych realiow prawno-ustrojowych”?.
Sa to pojecia niedookreslone, nieposiadajace na gruncie ustawy zadnej definicji. Po-
mimo wielu préb ich definiowania brak jest zgodnosci w koficowej ocenie. Trudnosci te

25
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B. Adamiak, J. Borkowski, op.cit., s. 392.
E. Ochendowski, Postepowanie administracyjne i sgdowoadministracyjne. Wybdr orzecznictwa, Toruni 1997,
s. 176.

27 A. Skora, op.cit., s. 312.
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wynikaja z faktu, iz jak wskazuje M. Wyrzykowski ,interes publiczny to pojecie o wzgled-
nym charakterze. Jego tres¢ ulega zmianom w czasie i jest zalezna od kontekstu poli-
tycznego, spoltecznego i ustrojowego”?. W doktrynie przewaza jednak rozumienie go
jako interesu przecietnego, jako swoistej sredniej z intereséw indywidualnych obywateli.
W powyzszym ujeciu, jak wskazuje W. Jakimowicz, interes publiczny bedzie ,interesem
catej spotecznosci panstwowej”?. Zasadna wydaje sie wiec teza, iz ustalenie znaczenia
interesu publicznego mozliwe jest tylko w odniesieniu do konkretnej sprawy. To organ
stosujacy prawo, sam musi ustali¢, co w danej sytuacji stanowi interes publiczny, jak
réwniez to, co moze by¢ z nim sprzeczne w sposob ,razacy”.

Podsumowujac powyzsze rozwazania warto wskaza¢ definicje interesu publicznego
zaproponowang przez J. Jendroske. Okredlil on ,interes publiczny”, jako: ,wszystko, co
jest zgodne z obowigzujacym prawem i jest korzystne dla spoteczefistwa, jako catosci”3°.
Powyzsze przyblizenie tresci zwrotu ,naruszenie interesu spolecznego” pozwala podja¢
probe ustalenia, co nalezy rozumie¢ przez ,razace” naruszenie tego interesu.

W glosie do wyroku NSA z dnia 12 marca 1986 r. J. P Tarno stwierdzil, Zze: ,razacym
naruszeniem interesu spolecznego bedzie zawsze naruszenie débr szczegdlnie przez pra-
wo chronionych”3'. Wazng wskazéwke interpretacyjng do okreélenia katalogu tych débr
zawiera art. 161 k.p.a. Wymienia on liste d6br uznanych przez ustawodawce za wymaga-
jace szczegodlnej ochrony na drodze administracyjnej, takich jak: zycie i zdrowie ludzkie,
wazne interesy gospodarki narodowej, wazne interesy panstwa. Jak zauwaza B. Adamiak
»mozliwos¢ zmiany decyzji organu I instancji powinna by¢ ograniczona tylko do sytuacji
wymienionych w art. 161 k.p.a.”*? Rozumiejac znaczenie przestanki uzytej przez ustawo-
dawce w art. 139 k.p.a. nalezy zadac sobie pytanie — czy organ stosujacy prawo, opierajac
sie wylacznie na niej, moze wydac rozstrzygniecie na niekorzys$¢ strony, jezeli decyzja
organu I instangcji jest zgodna z prawem. Ustawodawca uzywajac w art. 139 k.p.a. alter-
natywy zwyklej, wyrazonej w stowie ,lub” wydaje si¢ umozliwia¢ taka sytuacje. W dok-
trynie uksztaltowalo si¢ jednak stanowisko odmienne. Zgodnie z nim organ odwotawczy,
stwierdzajac, ze decyzja organu I instancji ,razaco” narusza interes spoleczny, nie moze
jednak jej zmieni¢ na niekorzysc strony, jezeli jednocze$nie decyzja ta nie narusza prawa.

Powodem sformulowania takiej tezy jest fakt, ze jak stusznie wskazuje M. Wyrzykowski:

28
29
30
31

M. Wyrzykowski, Sgdownictwo administracyjne w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1983, s. 116.
W. Jakimowicz, Publiczne prawa podmiotowe, Krakow 2002, s. 122.

J. Jendroska, op.cit., s. 302.

J. P Tarno, Glosa do wyroku NSA z dn. 12 marcal986 r. (Sygn. III SA 1398/85, Orzecznictwo Sadow
Polskich i Komisji Arbitrazowych 1988, z. 5, poz. 124.), s. 12.

32 B. Adamiak, J. Borkowski, op.cit., s. 393.
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»~omawiana przestanka nie powinna by¢ dZwignia za pomocg ktérej wywaza si¢ porza-
dek prawny w imie niejasnych racji polityki administracyjnej”*.Takie zapatrywanie jest
réwniez konsekwencja pogladu, Ze decyzja zgodna z prawem nie zagraza interesowi spo-
tecznemu. Podsumowujac, przez razace naruszenie interesu spolecznego z art. 139 k.p.a.
nalezy rozumie¢ takie naruszenie wartosci szczegdlnie chronionych przez prawo, ktére

jednoczesnie mozna zakwalifikowa¢, jako nierazace, ale jednak naruszenie prawa.

VII.Podsumowanie — skutki naruszenia zakazu reformationis
in peius w postepowaniu administracyjnym

Dokonujac podsumowania powyzszych rozwazan nad instytucja reformationis in peius
w postepowaniu administracyjnym, nalezy wskaza¢ na konsekwencje, jakie pociaga za
soba jego nieprzestrzeganie. Skutki te stanowia dowo6d na wage, jaka posiada w systemie
postepowania administracyjnego analizowana gwarancja procesowa. Z naruszeniem za-
kazu z art. 139 k.p.a. mamy do czynienia, gdy organ odwolawczy wydat decyzje lub jak
wcze$niej ustaliliSmy — postanowienie na niekorzys¢ strony, a brak bylo podstaw do ta-
kiego rozstrzygniecia. Rozstrzygniecie organu I instancji nie naruszalo bowiem prawa
w sposob razacy, jak rowniez nie naruszalo w sposoéb razacy interesu spotecznego. Wska-
zana sytuacja nie wyczerpuje jednak przypadkéw zlamania zakazu reformationis in peius.

W orzecznictwie NSA i SN przyjmuje sie bowiem, Zze z naruszeniem takim mamy do
czynienia rOwniez gdy organ odwolawczy, opierajac sie na podstawach okreSlonych
w art. 139 k.p.a., wyda orzeczenie na niekorzysc¢ strony, dokonujac tego jednak bez po-
dania szczegotowego uzasadnienia takiego rozstrzygniecia, na ktérego bezwzgledna ko-
niecznos$¢ wskazuja w swoim orzecznictwie NSA oraz SN. Jak stwierdzil SN w wyroku
z dnia 9 listopada 1995 r.:

decyzja organu odwotawczego wydana zostafa (...) na niekorzys¢ strony odwotujacej sie, z razacym
naruszeniem art. 139 k.p.a. w warunkach braku przekonywujacych ustalen oczywistoéci razacego

naruszenia prawa i interesu spotecznego przez organ | instancji34.

Takie stanowisko jest konsekwencja wyjatkowego w Swietle art. 139 k.p.a. charakteru do-
puszczalnosci orzekania na niekorzysc strony. Zlekcewazenie obowigzku szczegétowego
wykazania (w ramach uzasadnienia decyzji) argumentéw przemawiajacych w danej sytu-

acji za zastosowaniem reformationis in peius nalezy wiec takze uznac za naruszenie zakazu

33
34

M. Wyrzykowski, op.cit., s. 121.
Wyrok SN z dn. 9 listopada 1995 r. (Sygn. IIl ARN 50/95).
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orzekania na niekorzys¢ odwolujacej sie strony. Podstawowe znaczenie dla okreSlenia
konsekwencji naruszenia zakazu reformationis in peius ma ustalenie sposobéw eliminacji
z obrotu prawnego decyzji lub postanowien ten zakaz naruszajacych. Zakaz reformationis
in peius stanowi, jak si¢ wyrazil NSA w uchwale z dnia 4 maja 1995 r., jedna z ,podsta-
wowych gwarancji procesowych strony”3%. Jego respektowanie, zgodnie z wyrokiem SN
z dnia 24 czerwca 1993 r. ,nalezy uznac za jedna z fundamentalnych zasad prawa proce-
sowego w demokratycznym panstwie prawa”?¢. Tak doniosta rola przypisywana temu
przepisowi w zakresie postepowania administracyjnego powoduje, ze zaréwno doktry-
na, jak i orzecznictwo jego naruszenie traktuja jako ,razgce naruszenia prawa” z art. 156 §
1 pkt.2 in fine, ktére, jak wspomnialem w poprzedniej czesci artykutu, stanowi podstawe
do stwierdzenia niewaznosci decyzji. Pomijajac w tych rozwazaniach mozliwosé¢ zaskar-
zenia do sadu administracyjnego na gruncie postepowania administracyjnego naruszaja-
cego zakaz reformationis in peius decyzji, to wlasnie mozliwos¢ stwierdzenia niewaznosci
decyzji jest droga eliminacji takiego rozstrzygniecia z systemu prawa.

Jest to ponadto droga skuteczna zaréwno dla niezgodnych z art. 139 k.p.a. decyzji, jak
i postanowien. Na podstawie odeslania zawartego w art. 126 k.p.a. ,do postanowien, od
ktérych przystuguje zazalenie, stosuje sie odpowiednio m.in. przepisy art. 156-159 k.p.a”,

a wiecprzepisy regulujace stwierdzenie niewaznoscidecyzji. Jak stwierdza,J. Zimmermann:

jezeli organ odwotawczy pogorszyt sytuacje prawna strony wbrew wyraznej dyspozycji art. 139
k.p.a., to taka decyzja mogtaby by¢ uznana za razaco naruszajaca prawo, skoro ustawa procesowa
na takie orzekanie — co do zasady — nie zezwala. Mozliwe jest wiec stwierdzenie niewaznosci decy-
zji organu odwotawczego naruszajacej zakaz zmiany na niekorzys¢ strony, jako wydanej z razacym
naruszeniem prawa (art. 156 § 1 pkt. 2 in fine)3”.

Wskazana — dotkliwa konsekwencja naruszenia zakazu reformationis in peius najdobit-
niej dowodzi znaczenia i doniostosci przepisu z art. 139 k.p.a., jako narzedzia realizacji
zasady dwuinstancyjnosci postepowania administracyjnego i podstawowej gwarancji

procesowej stuzacej stronie w toku tego postepowania.

35 Uchwala NSA z dn. 4 maja 1995 r. (Sygn. I SA 1868/94, Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyj-

nego 1996, 3 poz. 116).
Wyrok SN z dn. 24 czerwca 1993 r. (Sygn. III RN 33/93).
J. Zimmermann, Zakaz..., op.cit., s. 94.
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Abstract

The bankruptcy proceedings, just as any other legal proceedings may be commenced
only when all of the circumstances, that are set forth by law, are fulfilled. In accordance
with the legal doctrine, these legal circumstances are called the legal premises or prereqg-
uisites and may be classified into substantive and procedural premises. The legal prereq-
uisites that must be fulfilled in order to initiate the bankruptcy proceedings in Polish law,
are comprehensively established in the bankruptcy and reorganization legal act and it is
possible to distinct 4 substantive premises i.e.: insolvency of the debtor; his ability to pro-
claim his bankruptcy; capacity of the party who is filing the motion to initiate the bank-
ruptcy proceedings to file such application and the existence of the sufficient assets of
the debtor, to cover the costs of the proceedings. Whereas, the procedural premises are:
material and local competency of the bankruptcy court; the jurisdiction of that court and

also the formal requirements of the application to initiate the bankruptcy proceedings.

T Absolwent Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. W czerwcu 2014 roku obro-
nil prace magisterska pod tytulem Niewyplacalnos¢ w prawie polskim napisang pod kierunkiem Prof.
dr hab. Fryderyka Zolla. Aktualnie pracuje jako prawnik w Kancelarii Adwokatéw i Radcéw Praw-
nych w Krakowie, w ktorej to zajmuje sie przede wszystkim procesami restrukturyzacyjnymi i upad-
losciowymi przedsiebiorcéw. Czlonek senior TBSP UJ — byly wiceprzewodniczacy sekeji International
Business Law.

34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34



Michat Gryz

Przestanki ogtoszenia upadtosci dtuznika

Streszczenie

Postepowanie upadlosciowe jak kazde z postepowan sadowych, moze zosta¢ wszczete
tylko i wylacznie wtedy, gdy spelnione zostanga pewne okreslone przez prawo okoliczno-
Sci, nazywane przestankami. Tradycyjnie przestanki te dziela sie na merytoryczne, wyni-
kajace z prawa materialnego oraz na formalne czyli procesowe. Przestanki wszczecia po-
stepowania upadlosciowego w polskim prawie uregulowane sa kompleksowo w ustawie
prawo upadlosciowe i naprawcze. Wyodrebni¢ mozna 4 przestanki materialne — stan nie-
wyplacalnosci i zdolnos$¢ upadlosciowa dtuznika, posiadanie przez podmiot sktadajacy
wniosek o upadlo$élegitymacje do zlozenia takiego pisma, oraz istnienie wystarczajacego
majatku dltuznika na pokrycie kosztéw postepowania. Do przestanek formalnych zalicza
sie natomiast wlasciwo$¢ rzeczowa i miejscowa sadu upadlosciowego, jurysdykcje tego

sadu oraz same wymogi formalne wniosku o wszczecie postepowania upadiosciowego.

I. Wstep

Postepowanie upadlosciowe, caloSciowo zawarte w odrebnej (od Kodeksu postepowania
cywilnego) ustawie? jest osobna gatezia prawa®, dotyczaca bardzo specyficznych stosun-
kow spotecznych, jakimi sa relacje migdzy niewyplacalnymi (zadtuzonymi) podmiotami
tego prawa (dtuznikami) orazich wierzycielami (postugujac sie kryterium podmiotowym),
a takze dzialem prawa regulujacym sposoby splaty zadluzenia i zaspokajania wierzycie-
li oraz ich skutki prawne (kryterium przedmiotowe). Prawo to nie dotyczy wszystkich
podmiotéw, bowiem stosuje sie je tylko i wylacznie w tych wyjatkowych przypadkach
zwigzanych z pojeciem upadlosci dluznika, czyli sytuacji, w ktérej podmiot prawa jest
tak zadluzony, Ze nie jest w stanie spelnia¢ zaciggnietych przez siebie zobowigzan i kie-

ruje do sadu wniosek o ogloszenie swojej upadliosci, celem umozliwienia zbiorowego

2 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe i naprawcze, Dz.U. 2003 nr 60 poz. 535.

3 W orzecznictwie i literaturze prawniczej kwestia odrebnosci prawa upadiosciowego i naprawczego
jako osobnej galezi prawa jest sporna. Zwolennicy powyzszej tezy, podkreslaja, iz przepisy te two-
rza jedna calo$¢, zaréwno w sferze materialnej jak i procesowej (B. Stelmachowski, Prawo upadfosciowe
Ziem Zachodnich, Poznan 1932, s. 3) oraz, ze reguluje tak specyficzne skutki prawne, iz nie sposéb uznaé
tego prawa jedynie za cze$¢ pewnej catosci, R. Adamus, Miejsce Prawa upadtosciowego i naprawczego w sy-
stemie prawa, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 2011, nr 1, s. 16 i nast. — tenze autor podaje
takze argument, iz calosciowe uregulowania tego prawa w osobnej ustawie, réwniez przemawia za
powyzsza teza). Natomiast wedlug pogladéw przeciwnych prawo upadiosciowe jest czescig prawa
handlowego (M. Koenner, Likwidacja upadtosciowa, Krakow 2006, s. 21-22), badz tez czescia systemu pra-
wa cywilnego (uzasadnienie wyroku SN z 8 stycznia 2010 r., IV CSK 298/2009, LexisNexis nr 2153704).

35 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35



Michat Gryz

Przestanki ogtoszenia upadtosci dtuznika

(wspolnego) dochodzenia zaleglych roszczen przez wierzycieli — jest to tzw. egzekucja
uniwersalna (w przeciwienstwie do egzekucji singularnej, prowadzonej tylko przez jed-
nego wierzyciela i tylko z niektérych skltadnikéw majatku dtuznika, w sadowym poste-
powaniu egzekucyjnym, uregulowanym przepisami Kodeksu postepowania cywilnego).
Postepowanie upadlo$ciowe jest znacznie bardziej korzystne zaréwno dla wierzycieli jak
i dla dtuznika (szczeg6lnie dla niego, gdyz, nawet mimo niesplacenia wierzycieli w calo-
Sci, daje mu szanse na tzw. fresh start). Z tego jednak powodu postepowanie upadio$ciowe
nie jest dostepne dla wszystkich podmiotéw prawa — mozliwos¢ wszczecia takiej proce-
dury obwarowana jest licznymi przestankami, ktére podzieli¢ mozna na merytoryczne
lub inaczej materialnoprawne (a wiec mozliwo$¢ prowadzenia procedury upadlosciowej
uzalezniona jest od pierwotnego istnienia warunkéw wynikajacych z prawa materialne-
go — brak tych przestanek bedzie skutkowal oddaleniem przez sad wniosku o ogloszenie
upadlosci) oraz formalne. Do przestanek materialnoprawnych zaliczy¢é mozemy:

1. zdolnos¢ upadtosciowa dtuznika;

2. legitymacje do wszczecia postepowania o upadlos¢;

3. niewyplacalnos¢ jako podstawe ogloszenia upadlosci;

4. istnienie majatku dluznika w warto$ci pozwalajacej na zaspokojenie kosztéw po-
stepowania upadlosciowego (brak wystarczajacego majatku bedzie wiec przestan-
ka negatywna).

Natomiast do przestanek formalnych, a wigc wynikajacych z samego prawa proceso-

wego (ich brak spowoduje odrzucenie wniosku o upadlos¢), zaliczamy:

1. wladciwo$é rzeczowa i miejscowq sadu upadlosciowego;

2. jurysdykcje sadéw upadlodciowych;

3. wymogi formalne wniosku o ogloszenie upadlosci.

Il. Przestanki merytoryczne

1. Zdolnos¢ upadtosciowa dtuznika

Zdolnos¢ upadlosciowa jest terminem jezyka prawniczego (w ustawie brak jest takiego
sformulowania) i rozumiana jest jako przymiot pewnych podmiotéw do prowadzenia
wobec nich postepowania upadio$ciowego i ogloszenia przez nich upadiosci* (odréz-
niac¢ nalezy to pojecie od innych terminéw, takich jak zdolno$¢ naprawcza czy zdolnosé

ukladowa). Zgodnie przyjmuje sie, iz zdolno$¢ upadlosciowa jest zalezna od zdolnosci

4 A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 5 ustawy, LEX 2011, A. Pokora,

Zdolnos¢ upadtosciowa, ,Przeglad Prawa Handlowego” 1998, nr 2, s. 26 i n.
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prawnej dluznikai jest szczeg6lng odmiang zdolnosci sadowej, co wynika z uznania iz po-
stepowanie upadlosSciowe jest tylko jednym z wielu typéw szeroko rozumianego poste-

powania cywilnego (uznanie takie wprost wynika z art. 35 pr.up.napr., ktéry stanowi, iz:

W sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci sto-

suje sie odpowiednio przepisy ksiegi pierwszej czesci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego).

Zdolno$¢ upadlosciowa nie przystuguje jednak wszystkim podmiotom prawa, ale tylko
tym, ktére zostaly enumeratywnie wyliczone w ustawie — w art. 5, 7-9 oraz 491' pr.up.
napr. Zdolno$¢ upadlosciowa zgodnie z powyzszymi przepisami posiadaja wiec:

a. przedsiebiorcy — ustawa nie wyjasnia co rozumie pod tym pojeciem, a jedynie od-
syla do definicji zawartej w art. 431 k.c. Przedsiebiorca bedzie wiec osoba fizycz-
na i prawna, a takze jednostka organizacyjna niebedaca osoba prawna, ale ktorej
przepisy szczegodlne przyznaja osobowos¢ prawna (taka jednostka organizacyjna
bedzie m.in. spdtka jawna, partnerska, komandytowa czy komandytowo-akcyj-
na — spotki kapitalowe bowiem — a wiec akcyjna i spétka z ograniczona odpowie-
dzialno$cia — sa osobami prawnymi. Zdolnosci upadlosciowej nie bedzie natomiast
nigdy miala spétka cywilna — nie ma bowiem ona osobowosci prawnej — zdolnos¢
upadlo$ciowa beda mieli natomiast poszczegodlni jej wspdlnicy). Dodatkowym wy-
mogiem jest to, by powyzsze podmioty prowadzily dzialalnoé¢ gospodarcza lub
zawodowa® we wlasnym imieniu. Sformutowanie to zaklada, iz przedsiebiorca be-
dzie prowadzil te dzialalno$¢ w sposéb ciagly, a wiec jego dzialania beda tworzyty
pewna spojna caloé¢. Pojedyncze, oderwane od siebie czynnosci, nawet jesli przy-
nosza dochéd, nie moga by¢ uznane za prowadzenie dzialalnosci gospodarczej®.
Natomiast jesli przedsiebiorca, w rozumieniu art. 14a ustawy o swobodzie dzialal-
nosci gospodarczej’, czasowo zawiesi wykonywanie dziatalnosci gospodarczej, to
zdolnos¢ upadlosciowa bedzie wciaz posiadal. Natomiast nie beda mialy zdolnosci
upadloéciowej oddzialy przedsigbiorcéw, nawet jedli posiadajg swoja osobowosé

prawna, bowiem sa to jedynie przedsiebiorcy w rozumieniu ustawy o swobodzie

Ani w Ustawie Prawo upadlosciowe i naprawcze, ani w Kodeksie cywilnym, do ktérego ustawa od-
syla, brak jest definicji pojecia dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej. Przyja¢ mozna tutaj przy-
kladowa definicje, podana w A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 5
ustawy, LEX 2011 — iz dzialalno$¢ gospodarcza jest to zorganizowana dziatalnoé¢ produkcyjna, han-
dlowa lub ustugowa, prowadzona w celach zarobkowych, natomiast dzialalno$¢ zarobkowa polega
na wykonywaniu tych czynnosci w ramach swojego zawodu.

Por. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 7 sierpnia 2006 r., I ACz 441/06, Lex
nr 279953.

Ustawa z dnia 2 lipca 2004 . Dz.U. 2004 nr 173 poz. 1807.
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dzialalnosci gospodarczej, a nie art. 5 ust. 2 pr.up.napr. Rozumienie pojecia przed-
siebiorcy w powyzszych dwoch aktach prawnych jest bowiem rézne — wg ustawy
o swobodzie dzialalnosci gospodarczej jest znacznie szersze — przedsiebiorca w ro-
zumieniu tej ustawy, bedzie podmiot wpisany do ewidencji dzialalnosci gospodar-
czej, nawet jedli zadnej dzialalnosci gospodarczej nie prowadzi. Oczywistym jest,
iz taki przedsiebiorca nie bedzie posiadal zdolnosci upadio$ciowej, bowiem nie
miedci sie w wezszym zakresie definicji art. 431 k.c. Przedsiebiorcami nie beda row-
niez osoby, ktére wykonuja czynnosci (nawet jesli s3 odptatne) w ramach ustug
grzeczno$ciowych badz pomocy, oraz osoby, ktoére dzialajg jedynie dla zaspokoje-
nie wlasnych potrzeb. Pomimo powyzszych zastrzezen sformulowanie, iz oglosic¢
upadlo$¢ moga przedsiebiorcy, jest ujeciem zbyt szerokim. Przykladem takiego
przedsiebiorcy, majacego zdolnoé¢ upadlos$ciowa moze by¢ bowiem chociazby
osoba udzielajaca kilku godzin korepetycji tygodniowo®.

b. spoélki z ograniczona odpowiedzialnoscia i spotki akcyjne, nawet jesli nie prowa-
dza dziatalnosci gospodarczej (zgodnie z art. 3 k.s.h.) — a wiec kazda spétka kapi-
talowa ma zdolnoé¢ upadtosciowa (dotyczy to réwniez tych spélek w organizacji);

c. wspdlnicy osobowych spétek handlowych, ktérzy za zobowigzania spétki pono-
sza odpowiedzialno$¢ calym swoim majatkiem, a wigc wspdlnicy spotki jawnej,
komplementariusze w spoétkach komandytowych i komandytowo-akcyjnych
i wspolnicy spoélek partnerskich. Osoby te posiadaja zdolno$¢ upadlosciowa nie-
zaleznie od sp6lki, w ktérej sa wspélnikami — moga wiec oglosi¢ upadlos¢ (o ile
tylko spelniona jest wobec nich przestanka niewyplacalnosci) nawet jesli spétka
ciggle jest wyplacalna i wykonuje zobowigzania.

d. osoby fizyczne, ktére prowadzity dzialalnos$¢ gospodarcza (a wiec przepis dotyczy
wylacznie przedsiebiorcow), jezeli od dnia wykreslenia z rejestru (a nie faktycz-
nego zakonczenia dzialalno$ci gospodarczej) nie uptynat 1 rok (po uptywie roku,
mozna natomiast wnie$¢ wniosek o upadlos¢ dla oséb fizycznych, nieprowadza-
cych dzialalnosci gospodarczej) — przyczyna wykreslenia z odpowiedniego reje-
stru nie wplywa na zgloszenie przez nich wniosku o upadlos¢;

e. wspolnicy osobowych spétek handlowych, ktérzy za zobowiagzania spétki pono-
sza odpowiedzialno$¢ calym swoim majatkiem oraz wspoélnicy spétek partner-

L. Guza [w:] [w:] R. Adamus Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 5, Lexis 2012 w nawia-
zaniu do A. Wisniewski, Stan prywatnego prawa gospodarczego a optymalna wizja kodeksu cywilnego — za-
gadnienia podmiotowe, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2008, nr 6, dodatek, s. 8 — autor zaproponowat
podzial pojecia przedsiebiorcy i wprowadzenie pojecia ,przedsiebiorcy kwalifikowanego”. Bez wat-
pienia ograniczyloby to zdolnos¢ upadiosciowa tylko do przedsiebiorcéw profesjonalnych.
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skich jezeli osoby te utracily status wspolnikow, jezeli od dnia wykreslenia z re-
jestru (a nie od dnia faktycznego wystapienia ze sp6iki) nie uptynat 1 rok (w tym
przypadku réwniez po uplywie roku, mozna natomiast wnie$¢ wniosek o upad-
tosé¢ dla oséb fizycznych, nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej);

f. osoba fizyczna, ktéra mimo niedopelnienia obowiazku zgloszenia w odpowied-
nim rejestrze, faktycznie prowadzila dziatalno$¢ gospodarcza (przepis ma zasto-
sowanie takze wtedy, jesli dzialalno$¢ gospodarcza nie jest juz prowadzona), bo-
wiem na zdolnos$¢ upadio$ciowa nie wptywa wpis w odpowiednim rejestrze;

g. osoba fizyczna, ktéra nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej, a takze osoby fi-
zyczne, do ktérych nie stosujemy oméwionych powyzej przepiséw (tzw. upad-
fos¢ konsumencka).

Zgodnie z art. 7 pr.up.napr. zdolno$¢ upadlosciowa (tzw. poSmiertna upadios¢) maja
takze przedsigbiorcy, jeszcze przez 1 rok od swej Smierci (z oczywistych wzgledéw, wnio-
sek o upadlo$¢ musza zlozy¢ jednak inne podmioty, o ktérych mowa bedzie w dalszej
czesci artykutu). Jak zostalo to juz stwierdzone, rozumienie pojecia przedsiebiorcy na
gruncie prawa upadlo$ciowego nie jest zwigzanego z rejestracja jego dzialalnosci gospo-
darczej, totez przepis ten stosujemy odpowiednio takze do 0séb fizycznych, ktére prowa-
dzily dziatalno$¢ gospodarcza, jezeli od dnia wykreSlenia z rejestru nie uptynat 1 rok oraz
do os6b fizycznych, ktére mimo niedopeltnienia obowigzku zgtoszenia w odpowiednim
rejestrze, faktycznie prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza. Po uptywie jednego roku, nie
bedzie jednak mozliwe wniesienie wniosku o upadlo$¢ konsumencka.

Natomiast art. 6 zawiera katalog podmiotéw, ktére nie majg zdolnosci upadtosciowe;j.
Podmiotami tymi sa:

a. Skarb Panstwa — zdolno$¢ upadlosciowa beda natomiast mieli przedsigbiorcy
z udziatem Skarbu Panstwa;

b. jednostki samorzadu terytorialnego — zdolnosci upadlosciowej nie majg rowniez
jednostki pomocnicze gmin, bowiem sa to jedynie elementy skladowe gmin, ktére
nie maja swojego wlasnego bytu prawnego’. Zdolnos¢ upadtosciowa beda na-
tomiast posiadaé zwigzki miedzygminne, zwiazki powiatéw a takze, utworzone
przez jednostki samorzadu terytorialnego stowarzyszenia, pod warunkiem, iz
beda mialy osobowos¢ prawna i beda prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza.

c. publiczne samodzielne zaklady opieki zdrowotnej — natomiast zdolnos¢ upadtos-
ciowa bedq mialy zaklady niepubliczne;

I Por. Wyrok WSA w Krakowie z dnia 11 maja 2004 r., IIl SA/Kr 61/2004, LexisNexis nr 371920.
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d. instytucje i osoby prawne utworzone w drodze ustawy, chyba Ze ustawa ta stano-
wi inaczej, oraz utworzone w wykonaniu obowiazku nalozonego ustawa;

e. osoby fizyczne prowadzace gospodarstwo rolne — osoby takie moga jednak ogto-
si¢ upadlos¢, dla oséb nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej;

f. uczelnie — zar6wno publiczne jak i prywatne.

2. Legitymacja do wszczecia postepowania

Zgodnie z art. 3 pr.up.napr., postepowanie upadlosciowe moze by¢ wszczete tylko i wy-
lacznie na wniosek, zgltoszony przez jeden z uprawnionych podmiotéw (ktére to pod-
mioty, zostaly enumeratywnie wyliczone w ustawie). Z tredci tego przepisu wynika wiec,
ze sad nigdy nie rozpocznie procedury upadiociowej z urzedu — nawet jesli (np. na
podstawie uprzedniego zawiadomienia wierzyciela) dowie sie, iz diuznik faktycznie
spelnia wymagania do ogloszenia jego upadlosci. Podstawowym przepisem, zawiera-
jacym katalog podmiotéw uprawnionych do zgloszenia wniosku o upadlos¢ jest art. 20
omawianej ustawy (jednakze nie jest to katalog zamkniety, bowiem uprawnione pod-
mioty sa wymienione réwniez w innych przepisach —art. 426 ust. 1, art. 471 ust. 1, a takze
art. 7 oraz art. 491% ust. 2 pr.up.napr.).

Whniosek o upadltos¢, moze zawsze zlozy¢ dluznik oraz wierzyciel (z wyjatkiem tzw.
upadlosci konsumenckiej, gdzie uprawnienie to przystuguje wylacznie dtuznikowi).
W przypadku dluznika, powinno si¢ jednakze méwi¢ o obowiazku zlozenia powyzsze-
go wniosku - zgodnie bowiem z brzmieniem art. 21 pr.up.napr. w ciaggu dwoéch tygodni
(bieg terminu oceniany jest na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego i jest to termin
absolutnie nieprzekraczalny') od dnia, w ktérym wystgpita podstawa do ogloszenia
upadloéci (a wiec wystapita niewyplacalnosé w rozumieniu art. 10 i 11 ustawy'"). Dtuz-
nik jest zobligowany do zlozenia wniosku o upadlos¢ (jednakze nie dotyczy to dluz-
nika bedacego osoba fizyczna nieprowadzaca dziatalnosci gospodarczej. Taki dtuznik
bowiem ma zawsze tylko uprawnienie, nie obowiazek do ogloszenia swojej upadtosci).
W razie przekroczenia tego terminu, ustawa wprowadza rygor odpowiedzialnosci od-
szkodowawczej za szkode wyrzadzona przez niezlozenie powyzszego pisma w ciagu
dwoch tygodni. Natomiast sam poczatek biegu terminu jest kwestig ocenng, ustalana
jest w oparciu o okolicznosci faktyczne kazdej sprawy'. Do zachowania tego terminu

10 por. Wyrok NSA z dnia 6 lipca 2006 r. I FSK 1115/05 niepubl. lub wyrok WSA w Gliwicach z dnia

22 czerwca 2009 r, ITI SA/GI 1101/08, LexPolonica nr 2462452.
Por. Wyrok NSA z dnia 30 sierpnia 2011, I FSK 1490/2010, LexisNexis nr 3033701.
Tak m.in. SN w postanowieniu a z dnia 24 wrzesnia 2008 r. II CSK 142/08, LexPolonica nr 2134324.

11
12
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wymagane jest jednak skuteczne zloZzenie wniosku — termin nie bedzie uznany za za-
chowany jezeli sad odrzuci wniosek z przyczyn formalnych, bowiem wniosek zwro-
cony, traktowany jest tak, jak gdyby nigdy nie byl wniesiony (co zwigzane jest z ogoél-
nymi regulami z art. 130 § 2 k.p.c.). W przypadku gdy dluznik jest osoba fizyczna nie
ma problemu z okredleniem, kto ten wniosek ma zlozy¢. Natomiast, zgodnie z ogdlna
regula iz osoby prawne i inne jednostki organizacyjne dzialaja przez swoje organy,
wniosek o upadloéé takiego dluznika ma obowiazek zglosi¢ osoba, ktéra ma prawo
do jego reprezentacji (zar6wno do reprezentacji samoistnej jak i Iacznej — nalezy to
rozumie¢ w ten sposob, iz obowigzek do zgloszenia wniosku spoczywa na kazdym
z tych podmiotéw z osobna, nawet jesli ustalily reprezentacje taczng'®), a wiec na tzw.
piastunie organu osoby prawnej lub innej jednostki organizacyjnej. Nalezy zauwazy¢,
iz w stosunku do spétek osobowych, osobami uprawnionymi do ich reprezentowania
beda wspdlnicy odpowiadajacy za zobowiazania sp6tki bez ograniczen. Zdaniem czesci
doktryny, w przypadku gdy taki wspdlnik zostanie pozbawiony prawa do reprezenta-
cji (w drodze umowy lub orzeczenia sadowego) to przestaje na nim ciazy¢ obowiazek
zlozenia wniosku o upadlo$é, a pozostaje jedynie uprawnionym'. W stosunku za$ do
spoélek osobowych i kapitalowych, bedacych w likwidacji, uprawnionym bedzie réwniez
kazdy z likwidatoréw.
Uprawnionymi bedg takze inne podmioty:

- w stosunku do przedsiebiorstwa panstwowego - takze organ zalozycielski,
a w stosunku do jednoosobowej spétki Skarbu Pafistwa — takze minister wias-
ciwy do spraw Skarbu Pafistwa — przepis ten jest przejawem uprawniei Skarbu
Panistwa, jako wlasciciela tych podmiotéw. Uprawnienie to przystuguje organowi
zalozycielskiemu i ministrowi niezaleznie od uprawnienia oséb, reprezentuja-
cych te podmioty.

- w stosunku do osoby prawnej wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego — kura-
tor ustanowiony na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy o Krajowym Rejestrze Sado-
wym'®. Nalezy zauwazy¢, iz kurator ustanowiony dla osoby prawnej na podsta-
wie art. 42 k.c. nie ma juz uprawnienia do zlozenia wniosku o upadlosé.

- w stosunku do dluznika, ktéremu zostata udzielona pomoc publiczna o wartosci
przekraczajacej 100 000 euro — organ udzielajacy pomocy (jezeli pomoc zostata
udzielona przez rézne organy, to wniosek o upadto$¢ moze zlozy¢ kazdy z tych

organow).

13
14
15

Por. m.in. S. Ociessa [w:] R. Adamus Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 21, Lexis 2012.
Por. m.in. A. Jakubecki, E Zedler: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art.21 ustawy, LEX 2011.
Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 . Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186, z p6zn. zm.
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- w stosunku do banku i zakladu ubezpieczen lub zaktadu reasekuracji — tylko Ko-
misja Nadzoru Finansowego.

- wniosek o tzw. upadlo$¢é posmiertna (a wiec po $mierci przedsiebiorcy) moze zglo-
si¢ wylacznie wierzyciel, a takze spadkobierca (w rozumieniu art. 1025 k.c.), oraz
malzonek (tylko osoba, ktéra pozostawata matzonkiem w chwili §mierci przedsie-
biorcy) i kazde z dzieci lub rodzicéw zmartego, chociazby nie dziedziczyli po nim
spadku.

Prawo do zgloszenia wniosku o upadlos¢ ma réwniez kazdy z wierzycieli. Zgodnie z li-
teralnym brzmieniem art. 1 ust. 1 omawianej ustawy, upadlo$¢ moze by¢ ogloszona tylko
wtedy, gdy wystepuje wiecej niz jeden wierzyciel'® (ustawa reguluje bowiem wspélne
dochodzenie roszczen wierzycieli od diuznikéw). Wierzycielem w rozumieniu ustawy
jest kazdy uprawniony do zaspokojenia z masy upadlosci (art. 189 pr.up.napr.), a wiec
z majatku dluznika, ktéry w razie upadlosci bedzie stanowit jej mase upadlo$ciowsa, nie-
zaleznie od tego na podstawie jakiego stosunku prawnego jego wierzytelnos¢ powstata —
beda to wiec wszystkie te wierzytelnosci, ktére ulegaja zaspokojeniu zgodnie z art. 342
pr.up.napr. (a wiec zaréwno roszczenia wynikajace ze stosunkéw obligacyjnych, z za-
kresu prawa rodzinnego, prawa pracy a takze daniny publicznoprawne). Wierzytelno$é
moze by¢ zaréwno pienig¢zna jak i niepieniezna (cho¢ trzeba pamieta¢, ze stan niewy-
placalnosci, uprawniajacy do ogloszenia upadlosci, nastepuje tylko wtedy, gdy diuznik
nie spelnia roszczen pieni¢znych) jednakze musi istnie¢ w chwili ogloszenia upadtosci
(nawet jesli jest niewymagalna) — wierzytelnosci przyszle nie beda wiec dawac prawa do
zgloszenia wniosku o upadlos¢.

Natomiast kwestia sporna jest mozliwos$¢ wszczecia postepowania upadlosciowego
przez prokuratora. Zgodnie z art. 7 k.p.c moze on wszczac¢ i wzigé udzial w kazdym tocza-
cym sie postepowaniu (jezeli wymaga tego ochrona praworzadnosci, praw obywateli lub
interesu spolecznego). Jednakze, zaden przepis Ustawy prawo upadio$ciowe i napraw-
cze nie dopuszcza takiej mozliwosci — art. 3 pr.up.napr. wprost stwierdza, iz postepowanie
to moze by¢ wszczete tylko przez podmioty okreslone w tej ustawie. Poniewaz jednak
postepowanie upadlosciowe jest traktowane, jako jedno z postepowan cywilnych, po-
wyzsze uprawnienie prokuratora powinno sie uznaé za dopuszczalne'” (nawet pomimo
tredci art. 351 229 pr.up.napr., ktére w zakresie nieuregulowanym niniejsza ustawg naka-
zuja stosowac odpowiednie przepisy czesci I Kodeksu postepowania cywilnego —a art. 7

16

Tak réwniez SN w uchwale z dnia 27 maja 1993 r., sygnr. IIl CZP 61/93.
17

Takie wlasnie stanowisko prezentuje S. Ociessa [w:] R. Adamus Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komen-
tarzdoart. 3., Lexis 2012,.; A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz doart. 20, LEX,
a takze M. Kozaczek, Prokurator w postgpowaniu upadtosciowym, ,Prokuratura i Prawo” 2005, nr 5, s. 97.
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k.p.c. jest umiejscowiony poza czescig pierwsza'®). Udziat prokuratora w postepowaniu
upadtosciowym, dopuszcza réwniez Sad Najwyzszy'?.

Nalezy podkresli¢, iz prawo do zlozenia wniosku o upadlo$é maja tylko i wylacznie
wymienione powyzej podmioty — niedopuszczalne jest zlozenie wniosku u upadtosc
przez prokurenta, co zwigzane jest z literalnym brzmieniem art. 109' k.c. — prokurent jest
bowiem ustanawiany wylgcznie do czynnosci zwigzanych z prowadzeniem przedsie-
biorstwa. Zgloszenie wniosku o upadioé¢ bez watpienia nie moze by¢ uznane za prowa-
dzenie przedsiebiorstwa (dotyczy to réwniez wniosku u upadioé¢ ukladowa). Za takim
pogladem przemawia takze fakt, iz prokura wygasa z mocy prawa, w chwili ogloszenia
upadlosci (takze tej uktadowej?®) i w trakcie postepowania upadtosciowego nie moze by¢

ustanowiona.

3. Niewyptacalnos¢ jako podstawa ogloszenia upadtosci

Zgodnie z art. 1 pr.up.napr., zakresem niniejszej ustawy (uregulowanym w tym przepi-
sie zaréwno od strony przedmiotowej jak i podmiotowej) sa objete tylko takie stosunki
prawne, ktére dotycza wspélnego dochodzenia roszczenh wierzycieli od niewyptacal-
nych diuznikéw (dluznikiem sa te wszystkie podmioty, ktére wymienione zostaly przy
omawianiu zdolno$ci upadtosciowej). Potwierdza to réwniez art. 10 pr.up.napr., ktory
stwierdza, iz upadloé¢ moze by¢ ogloszona tylko w stosunku do diuznika, ktory stat
sie niewyplacalny. Pojecie niewyptacalnosci, pomimo iz w polskim prawie jest uzywane
(np. w art. 527 § 2 k.c.) nie zostalo zdefiniowane. Dlatego tez ustawodawca, w art. 11
pr.up.napr., wprowadzit jego definicje (nalezy jednak zauwazy¢, iz definicja ta odnosi sie
jedynie do kryterium niewyplacalnosci w postepowaniach regulowanych pr.up.napr;
w szczegoOlnosci definicji tej nie mozna stosowaé np. w przypadku skargi paulianskiej
czy ustawy o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci pracodawcy®").
Zgodnie z tym przepisem, niewyplacalnos$¢ rozumiemy dwojako (z czego pierwsza prze-
stanka dotyczy wszystkich podmiotéw majacych zdolnos¢ upadlosciows, a druga tylko
dtuznikéw bedacych osobami prawnymi i innymi jednostkami organizacyjnymi*?). Na-

lezy zauwazyé¢, iz obie przestanki niewyplacalnosci maja charakter rtownorzedny, dlatego

18
19
20
21
22

Tak wladnie A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 3 ustawy, LEX 2011.
Por. uchwata SN z dnia 14 wrze$nia 2005 r., III CZP 58/05.

Por. uchwata SN z dnia 21 lipca 2006 r , ITII CZP 45/06.

Ustawa z dnia 13 lipca 2007 r., Dz.U. 2006 r. nr 158, poz. 1121.

Tak réwniez NSA w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2010 r., I FSK 1666/2009, LexisNexis nr 2409081.
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wystapienie chocby jednej z nich daje podstawe do zgloszenia wniosku o upadtosé®.
W przypadku 0s6b prawnych i innych jednostek organizacyjnych, mozliwe jest réwniez
zaistnienie obu tych przeslanek facznie.

Po pierwsze (ust. 1 art. 11 prup.napr.), dtuznik jest niewyplacalny w sytuacji, gdy nie
wykonuje swoich wymagalnych roszczen pienieznych (a wiec po prostu zaprzestal pla-
cenia dlugéw — tak jak dostownie zostalo to ujete na gruncie uprzednio obowiazujacego
stanu prawnego a wiec prupadl. z 1934 r.). Jak zostalo to juz poruszone, niespelnianie
przez dluznika zobowiazan niepienieznych nie stanowi przestanki do zgloszenia wnio-
sku o jego upadlosé — w takim przypadku bedzie to mozliwe dopiero, gdy roszczenie to
zostanie przeksztalcone w roszczenie pieniezne (ktdre stanie sie wymagalne i diuznik go
nie wykona). Niespelniane przez dtuznika zobowiazania musza by¢ wymagalne w chwili
zgloszenia wniosku o upadlo$é. Roszczenie staje sie¢ wymagalne w momencie, w ktérym
wierzyciel nabywa uprawnienie do zadania zaspokojenia przez diuznika, przystugujacej
mu wierzytelnosci** (a wiec z uptywem terminu, w ktérym zobowigzanie miato zosta¢
wykonane). Na zdolno$¢ upadlo$ciowa nie ma jednak wplywu fakt, iz tylko czes$¢ zobo-
wiazan dluznika jest wymagalna w chwili wptywu do sadu wniosku o upadioé¢ (bowiem,
zgodnie z art. 91 pr.up.napr., z dniem ogloszenia upadltosci wszystkie zobowigzania upad-
lego staja sie¢ wymagalne — a wiec, z masy upadlosci zaspokojeni zostaja takze wierzy-
ciele, ktorych roszczenia nie byty wymagalne z chwilg wniesienia wniosku o upadtos¢.
Zaspokojeniu ulegaja rowniez wierzyciele, ktorzy mieli wierzytelnosSci niepieniezne, bo-
wiem, rowniez z chwila ogloszenia upadliosci, zostaja one automatycznie przeksztalcone
w wymagalne wierzytelnosci pieniezne). Natomiast na fakt niewyplacalnosci nie wplywa
rozmiar niespelnianych zobowiagzan pienieznych — stan niewyplacalnosci zaistnieje bo-
wiem rowniez wtedy, gdy roszczenia te s niewielkiej wartosci®.

Poniewaz postepowanie upadioéciowe jest przykladem egzekucji uniwersalnej, zeby
uprawniony podmiot mégt wnies¢ wniosek o upadios¢, dtuznik musi nie wykonywac
wiecej niz jednego wymagalnego zobowigzania pienieznego, nalezacego do wiecej niz
jednego wierzyciela. Niewyplacalnoscia w rozumieniu ustawy, nie bedzie wiec sytuacja,

w ktorej diuznik ma tylko jedno zobowiazanie z tylko jednym wierzycielem, badZ nawet

23 Por. m.in. Wyrok WSA we Wroclawiu, z dnia 8 grudnia 2009 r., I SA/Wr 973/2009, LexisNexis nr 250986
lub Wyrok NSA z dnia 23 marca 2006 r., II FSK 479/2005, LexisNexis nr 1060021 a takze uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 19 grudnia 2009 r., V CKN 342/2001, LexisNexis nr 377927.

Tak wlasnie Z. Radwanski, Zobowigzania — cz¢s¢ 0gdlna, Warszawa 2009, s. 316 a takze por. Uzasadnienie
Wyroku (7) SN z dnia 12 lutego 1991 r., III CRN 500/90, LexisNexis nr 312294.

Tak wlasnie A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 21 ustawy, LEX 2011
a takze por. Wyrok WSA w Lublinie z dnia 29 stycznia 2008 r., I SA/Lu 717/2007, LexisNexis nr 1937181
a takze Wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 8 wrzesnia 2009 1, I SA/Bd 203/2009, LexisNexis nr 2560078.

24

25

44 44 44 44 a4 s s s ar a4 a4 44 44 a4



Michat Gryz

Przestanki ogtoszenia upadtosci dtuznika

sytuacja, gdy dltuznik ma co prawda wiele zobowigzan, ale w stosunku do tylko jednego
wierzyciela.

Na stan niewyplacalnosci nie ma znaczenia typ niewykonywanych zobowigzan — moga
to by¢ zaréwno zobowigzania prywatnoprawne jak i publicznoprawne?®. Nie ma takze
znaczenia, czy zobowigzania te sa powigzane z dzialalnoscia gospodarcza lub zawodo-
wa dluznika, ktérej to dziatalnosci dotyczy stan niewyplacalnosdci. W takim przypadku
niewyplacalnoé¢ powstanie takze wtedy, gdy dtuznik nie spetnia zobowigzan innych,
niz powigzane z ta dzialalnoscig. Na zdolnoé¢ upadiosciowq nie ma réwniez wplywu
sytuacja, w ktérej dtuznik spetnia tylko niektore zobowigzania®’. Niewyptacalnym bedzie
réwniez taki dluznik, ktéry zaprzestal spelniania naleznosci, nawet jesli jego majatek
pozwala na pokrycie niewykonywanych zobowigzan?®.

Przepis omawianego artykulu nie zawiera zadnych unormowan co do przyczyn nie-
wykonywania przez dluznika swoich zobowigzan. Uzna¢ wiec nalezy, iz przyczyna
niewyplacalno$ci nie ma znaczenia dla zgtoszenia wniosku o upadtoé¢ (wyjatkiem jest
jedynie unormowanie dotyczace niewyplacalnosci oséb, ktére nie prowadza dzialal-
nosci gospodarczej; takie podmioty moga bowiem zglosi¢ wniosek o upadlos¢, jedynie
w sytuacji, w ktorej ich niewyplacalnos¢ nastgpila z przyczyn od nich niezaleznych
i w wyjatkowych okolicznosci — w tym przypadku sad jest zobligowany do zbadania
przyczyn niewykonywania zobowigzan). Problem moze pojawic¢ si¢ w sytuacji, w kto-
rej dluznik nie placi zobowigzan, bowiem uznaje, iz sa one nienalezne badz diuznik
zaprzecza ich istnieniu (tzw. wierzytelnosci sporne). W takich przypadkach, uznaje sie,
iz nieplacenie naleznosci spornych, nie moze by¢ podstawa do zadania upadlosci, chy-
ba ze dluznik, na drodze sadowej (poprzez postepowanie rozpoznawcze prowadzone
w trybie wlasciwym dla spornej wierzytelnosci®?), zostanie uznany za zobowiazanego
do ich uregulowania3®.

Druga przestanka niewyplacalnosci (ktéra, jak to zostalo juz powiedziane dotyczy
wezszej kategorii podmiotéw, bowiem tylko oséb prawnych i jednostek organizacyjnych,

ktérym ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawna — zawsze beda to wiec m.in. spétki handlowe)

26 Tak wlasnie Wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 8 wrzesnia 2009 ., I SA/Bd 203/2009, LexisNexis

nr 2560078 a takze Wyrok WSA w Lublinie z dnia 29 stycznia 2008 r., I SA/Lu 717/2007, LexisNexis
nr 1937181.

Por. Wyrok sadu w Poznaniu z dnia 7 marca 2006 r., I ACa 964/2005, LexisNexis nr 1757572 a takze por.
Wyrok WSA w Lublinie z dnia 29 stycznia 2008 r., I SA/Lu 717/2007, LexisNexis nr 1937181 a takze Wy-
rok WSA w Bydgoszczy z dnia 8 wrzesnia 2009 r., I SA/Bd 203/2009, LexisNexis nr 2560078.

Por. Uzasadnienie postanowienia SN z dnia 19 grudnia 2009 r., V. CKN 342/2001, LexisNexis nr 377927.
Por. A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 21 ustawy, LEX 2011.

Tak wtasnie SN w postanowieniu z dnia 3 marca 2004, III CK 360/2002, LexisNexis nr 1852296.
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jest tzw. nadmierne zadluzenie, czyli sytuacja, w ktorej zobowigzania dtuznika przekro-
czaq warto$¢ jego majatku i to nawet, gdy na biezaco je spetnia®' (ust. 2 art. 11 prup.napr.).
Druga przestanka niewyplacalnosci zostala wprowadzona wytacznie w celu zwiekszenia
ochrony wierzycieli — bowiem podmioty te, po przeprowadzeniu postepowania upad-
losciowego ulegaja likwidacji, uniemozliwiajac tym samym wierzycielom uzyskanie za-
spokojenia ich wierzytelnosci. Natomiast z samych zasad prawidlowego obrotu gospo-
darczego wynika, iz zadluzenie tych podmiotéw nie powinno przekraczac ich aktywow.
Nalezy zauwazy¢, iz za nadmierne zadluzenie nie zostanie uznane prowadzenie dzia-
talnosci ze strata, jezeli tylko strata ta bedzie miata pokrycie w aktywach spotki®2. W tym
jednak przypadku, w przeciwienstwie do pierwszej przestanki niewyplacalnosci, zobo-
wiazania, ktére przekraczaja warto$¢ majatku diuznika, moga by¢ zaréwno zobowiaza-
niami pieni¢znymi jak i niepieni¢znymi. Mogg by¢ one réwniez zaréwno wymagalne
jak i niewymagalne. Natomiast w przypadku naleznosci spornych, nalezaloby najpierw
ustali¢, czy dtuznik faktycznie jest zobowigzany do ich zaspokojenia (w ten sam sposéb,
jak przy omawianiu pierwszej przestanki niewyplacalnosci).

Dodatkowgq przestanke niewyplacalnosci znajdziemy réwniez w Ustawie Prawo sp6l-
dzielcze?3. Zgodnie z art. 130 tej ustawy, stan niewyptacalnoéci spotdzielni nastepuje row-
niez w sytuacji, w ktérej ogélny stan aktywoéw spéldzielni nie pozwala na zaspokojenie
wszystkich zobowigzan (a wiec stan tzw. nadwyzki pasywéw nad aktywami?*). Poniewaz
przepis tego artykulu stanowi lex specialis wobec art. 11. ust 2 prup.napr., do niewypla-
calnosci spéldzielni nie stosujemy do przestanki ogloszenia upadiosci w rozumieniu art.
11 ust. 2 prup.napr. Warto natomiast zauwazy¢, iz, stan niewyplacalnosci spétdzielni
powstanie takze woéwczas, gdy spdldzielnia zaprzestanie wykonywania wymagalnych
zobowigzan pienieznych3®.

Jednakze, nawet jesli jedna z powyzszych przestanek zostanie spetniona, nie daje to
jeszcze catkowitej pewnosci do ogloszenia upadlosci tego dluznika. Art. 12 omawianej

ustawy zawiera bowiem przeslanki, ktérych wystapienie daje sadowi rozpoznajace-

31 R, Adamus [w:] R. Adamus Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 11, Lexis 2012, zapropo-

nowal nowe sformulowanie tej przeslanki niewyplacalnosci, ktére, wg autoréw bardziej precyzyj-
nie oddawaloby istote tego unormowania. Przepis w znowelizowanej formie brzmiatby: ,Diuznika
bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjng niemajaca osobowosci prawnej w likwidacji,
ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy
jego zobowiazania przekrocza warto$¢ jego majatku, cho¢by na biezaco te zobowigzania wykonywat,
jezeli stan taki oczywiscie zagraza nie wykonywaniem zobowigzan pienieznych w niedtugim czasie”.
Tak wlasnie wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2006 1., CSK 39/06, LexPolonica nr 2059688.

Ustawa z dnia 16 wrzeénia 1982 ., Dz.U. 1982 nr 30 poz. 210.

R. Adamus [w:] R. Adamus: Prawo Upadtosciowe i Naprawcze. Komentarz do art. 11, Lexis 2012.

Por. Postanowienie SN z dnia 4 grudnia 1998 ., IIl CKN 398/98, LexisNexis nr 334435.
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mu wniosek o upadlosé(i tylko sadowi — przepisu tego zaden inny podmiot nie moze
stosowa¢, jako podstawe usprawiedliwiajaca go od niezlozenia wniosku o upadtos¢,
w sytuacji w ktérej bylo to obligatoryjne®®) mozliwosé oddalenia tego wniosku. Sad
moze wiec oddali¢ wniosek o ogloszenie upadlosci (zgloszony zaréwno przez dtuzni-
ka, wierzyciela jak i przez inne podmioty uprawnione), gdy opdznienie (op6Znieniem
w rozumieniu tego przepisu bedzie zaréwno zwloka jak i opéznienie z art. 476 k.c.)
w spetnianiu przez dluznika wymagalnych zobowigzan pieni¢znych nie przekracza
3 miesiecy (poczatkiem tego terminu bedzie dzien, w ktérym dluznik stat sie niewypla-
calny, czy zaprzestal spelniania naleznosci) i jednoczesnie suma tych niewykonanych
zobowigzan nie przekracza 10% wartosci bilansowej (zwanej inaczej wartoscia ksie-
gowa, a wiec réznica pomiedzy aktywami a wartosécig zobowiazan bilansowych, ktéra
obliczamy wg ustawy o rachunkowoéci®’) przedsiebiorstwa diuznika. Natomiast sad nie
moze oddali¢ wniosku o upadlosé¢, nawet jesli wg powyzszych przestanek bylby do tego
uprawniony, jezeli oddalenie wniosku wigzaloby si¢ z pokrzywdzeniem wierzycieli
(wrozumieniu art. 527 § 2 k.c.) a takze, gdy niewykonywanie zobowiazan ma charakter
trwaly — a wiec sad musi zbadac¢ jakie sa przyczyny niewyplacalnosci, bowiem jezeli
przyczyny te maja charakter nietrwaly i nie skutkuja pokrzywdzeniem wierzycieli,

sad moze wniosek oddali¢.

4. Istnienie majatku diuznika

Zgodnie z art. 13 pr.up.napr., sad rozpoznajacy wniosek o ogloszenie upadtosci, obligato-
ryjnie oddala ten wniosek, gdy w trakcie jego rozpoznawania, okaze sie, ze dtuznik nie
ma wystarczajaco duzego majatku, by pokry¢ koszty, w rozumieniu art. 230 pr.up.napr.,
postepowania upadloSciowego (ktdre to koszty, zgodnie z art. 342 pr.up.napr. naleza do
pierwszej kategorii naleznosci zaspokajanych z masy upadtosci). W takich przypadkach
uznaje sie, iz skoro dluznik nie bedzie w stanie pokry¢ nawet kosztéw postepowania,
to tym bardziej jego majatek nie zezwoli na splate wierzycieli (nawet w minimalnym
stopniu), a wiec przeprowadzanie egzekucji uniwersalnej byloby bezcelowe — nalezy
bowiem pamieta¢, iz nigdy celem postepowania upadiosciowego nie jest likwidacja ma-
jatku dtuznika®® (to jest tylko skutek uboczny a i tak nie zawsze wystepujacy, z uwagi

36 Tk wlasnie SA w Eodzi w wyroku z dnia 27 stycznia 2012 r., I ACa 462/2011, LexisNexis nr 4001908.

37 Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r, Dz.U. z 2009 . Nr 152.

38 Tak wlasnie A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 13 ustawy, LEX
2011 i bardzo trafne sformulowanie: ,Celem postepowania upadlosciowego nie jest likwidacja majat-
ku dluznika dla samej likwidacji”.
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na pierwszenstwo postepowania z mozliwoscia zawarcia uktadu nad postgpowaniem
upadloSciowym opcja likwidacyjng). Istnienie majatku diuznika w wielkosci niepozwa-
lajacej na zaspokojenie kosztow postepowania jest rowniez przeslanka obligatoryjnego
umorzenia postepowania — zgodnie z art. 361 pr.up.napr.

Nalezy pamietad, iz przepis ten zawiera dyrektywe skierowana tylko i wylacznie do
sadu — takie podejécie powoduje, iz w sytuacji, gdy zlozenie wniosku o upadltos¢ jest
obligatoryjne, niezloZzenie tego wniosku z przyczyn braku wystarczajacego majatku do
poniesienia kosztoéw postepowania, nie wylaczy odpowiedzialnosci odszkodowawczej za
szkode spowodowana jego niezlozeniem. Diuznik nie moze wiec sam stwierdzi¢, iz ma
za maly majatek i w zwiazku z tym uznaé, iz powyzszego wniosku nie zlozy, bo z géry
przewiduje, ze zostanie on oddalony. Ta sama sytuacja dotyczy réwniez wierzycieli — na-
wet jesli wierzyciel zdaje sobie sprawe z minimalnego majatku dtuznika i duzego praw-
dopodobiefistwa oddalenia wniosku, to i tak jest nadal uprawniony do jego zlozenia.
Taka regulacja wiaze sie z tym, iz tylko sad upadlo$ciowy jest w stanie obiektywnie ocenié
koszty postepowania i wyda¢ odpowiednie postanowienie®? — swoje rozstrzygniecie sad
opiera przede wszystkim na wykazie majatku, ktéry to wykaz diuznik ma obowiazek
dolaczy¢ do wniosku. Jednakze sad nie jest tym wykazem zwiazany, bowiem moze do-
pusci¢ dowdd z opinii bieglego, w celu sprawdzenia prawdziwosci wykazu i faktyczne-
go rozmiaru majatku. Poprzez pojecie majatku dluznika nalezy rozumie¢ tylko aktywa
a wiec wlasnos¢ i inne prawa majatkowe. Nalezy rowniez pamieta¢, iz w sklad majatku
dluznika, z ktérego koszty postepowania majq by¢ pokryte, nie wchodza przedmioty,
ktére podlegaja wylaczeniu z masy upadlosci.

W sytuacji, w ktérej majatek dtuznika, po wylaczeniu z niego przedmiotéw zabezpie-
czonych rzeczowo, z ktérych to przedmiotéw zaspokajani sa wierzyciele majacy na nich
powyzsze zabezpieczenia, nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania, sad jest
juz jedynie uprawniony do oddalenia wniosku o upadio$¢. W tym przypadku, postepo-
wanie roéwniez byloby bowiem bezcelowe, jako ze wierzyciele zabezpieczeni rzeczowo
moga zaspokajac sie z tych przedmiotéw w drodze egzekucji singularne;j.

Obie powyzsze normy, nie znajda jednak zastosowania, w sytuacji gdy zostanie
uprawdopodobnione (nie ma wiec wymogu udowodnienia okoliczno$ci — zastosowanie
znajdzie przepis art. 243 k.p.c. a wigc okolicznosci te nie musza by¢ poparte dowodami
w rozumieniu k.p.c.*’) przed sadem rozpoznajacym wniosek o upadtos¢, iz:

- obcigzenia majatku diuznika sg bezskuteczne lub zostaly dokonane w celu po-

krzywdzenia wierzycieli (w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.);

39
40

Por. Wyrok NSA z dnia 21 grudnia 2010 r., I FSK 36/2010, LexisNexis nr 2483773.
Tak wlasnie A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 13 ustawy LEX 2011.
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- dokonane przez dluznika czynnosci, ktérymi wyzbyt sie majatku, sa bezskutecz-
ne*!; prawo upadlosciowe zawiera bowiem szereg przepiséw, na mocy ktérych
niektdre czynnosci dtuznika sa uznawane za bezskuteczne z mocy prawa (art. 127
i 128) badZ na mocy postanowienia sedziego komisarza.

Zgodnie z art. 492° pr.up.napr., przepis art. 13 stosujemy réwniez przy postepowaniu
upadlo$ciowym dla 0s6b nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej. Nalezy zauwazy¢,
iz jest to uregulowanie zdecydowanie niekorzystne i powodujace, iz bardzo mato os6b
decyduje sie na wszczecie takiego postgpowania (przepisy te sa w polskim prawie prak-
tycznie przepisami martwymi). Tzw. upadlo$¢ konsumencka i tak jest juz obwarowana
wiekszym rygorem —bowiem niewyplacalno$é dluznika musiby¢ skutkiem wyjatkowych
i niezaleznych od niego okoliczno$ci. Dlatego tez obcigzanie dtuznika catoscig kosztéw po-
stepowania upadloéciowegojest unormowaniem catkowicie sprzecznym z samaidea tego
postepowania, ktére ma przeciez pomodc uzyskac zadtuzonemu podmiotowi splate wierzy-
cielii szanse na tzw. fresh start, w sytuacji, gdy jego zadluzenie nie powstalo z jego winy.

l1l. Przestanki formalne

1. Wiasciwos¢ sadu upadtosciowego
Postepowanie upadloéciowe sklada sie z dwéch etapéw — postepowania w sprawie oglo-
szenia upadlosci (ktére wszczynane jest na skutek ztozenia wniosku o upadto$éi ktore to-
czy sie az do wydania merytorycznego postanowienia —badZ postanowienia o oddaleniu
wniosku badZ postanowienia o ogloszeniu upadlosci) oraz tzw. wlasciwe postepowanie
upadlo$ciowe zmierzajace do zaspokojenia wierzycieli, ktére toczy sie¢ od momentu wy-
dania postanowienia o ogloszeniu upadiosci. Wiasciwosc¢ rzeczowa i miejscowa drugiego
etapu postepowania upadiosciowego jest taka sama jak postepowania w sprawie rozpo-
znania wniosku o ogloszenie upadlosci (zgodnie z art. 149 pr.up.napr. toczy sie bowiem
w tym sadzie, ktory oglosit upadlos¢, chyba ze w toku postepowania okaze sie, iz wiasciwy
jestinny sad; w takim przypadku nastapi przekazanie sprawy do sadu wiasciwego; posta-
nowienie o przekazaniu sprawy wiaze sad, ktéremu sprawe przekazano oraz nie przy-
stuguje na nie zazalenie). Natomiast reguly okredlania wlasciwosci rzeczowej i miejsco-
wej sadu, do ktoérego sktada sie¢ wniosek o upadloséc okreslone sa w art. 181 19 pr.up.napr.
Sprawy o ogloszenie upadlosci rozpoznaje zatem sad upadltosciowy, ktérym jest sad re-
jonowy (wydziat gospodarczy sadu rejonowego). Nalezy jednak zauwazy¢, iz sad upad-
losciowy nie jest jednak odrebna jednostka organizacyjna w strukturze sadownictwa —jest

41 Tak rowniez SN w uchwale z dnia 4 marca 2005 r., III CZP 95/04. LexisNexis nr 374727.
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to jedynie wyodrebnienie funkcjonalne, oparte na przyznaniu specjalnych kompetencji.
Na takiej samej zasadzie wyodrebnione zostaly sady rodzinne czy opiekuiicze.

Wiasciwosé miejscowa sadu upadloSciowego ma charakter wiasciwosci wylacznej —
strony umowy nie mogga jej zmieni¢ ani umowa prorogacyjna ani derogacyjna. Ponadto,
oznacza to rowniez, iz sad upadlosciowy swoja niewlasciwosé bierze pod uwage z urze-
du i bada ja w kazdym stanie sprawy — a w razie stwierdzenia jej braku, przekazuje
sprawe do innego sadu wlasciwego, a wiec wniesienie wniosku o upadlos¢ nie jest réw-
noznaczne z jej okresleniem dla calego postepowania.

Wlasdciwos¢ miejscowa okreslona jest w ustawie w sposéb kaskadowy. W pierwszej
kolejnosci, do rozpoznania wniosku o upadlos¢ wilasciwy jest sad, w ktérego okregu
znajduje sie gléwny zaklad przedsiebiorstwa dluznika. Jezeli jednak dluznik ma zakla-
dy w réznych okregach i nie da sie ustali¢ zakladu gléwnego, to wlasciwy bedzie kazdy
z tych sagdéw. Z powyzszej normy mozna wigc wnioskowag, iz ustawodawca dopuszcza
taka sytuacje, w ktorej rownolegle toczyc¢ sie bedzie kilka postepowan w przedmiocie roz-
poznania wniosku o upadlos¢. Jednakze, w przedmiocie dalszego postepowania wlasci-
wy bedzie tylko ten sad, ktéry pierwszy oglosi postanowienie o upadioéci. Natomiast jesli
dluznik nie ma na terenie Polski przedsigbiorstwa, wlasciwym bedzie sad jego miejsca
zamieszkania albo siedziby — przypadku ich braku na terytorium Polski — sagd w ktérego
okregu znajduje sie majatek dtuznika.

Z kolei pojecie przedsiebiorstwa nalezy rozumie¢ przedmiotowo, zgodnie z definicja
zawarta w art. 55'k.c. Natomiast zakladem gléwnym przedsiebiorstwa (ustawodawca nie
zdecydowal sie na wprowadzenie definicji legalnej tego pojecia) bedzie ten, w ktérym
skoncentrowana jest jego glowna dziatalno$¢*2. Pojecie miejsca zamieszkania i siedziby
dluznika réwniez nalezy rozumie¢ w sposéb, w jaki zostaly zdefiniowane w kodeksie
cywilnym. Pojecie majatku zostalo juz wyjasnione, natomiast przy definiowaniu pojecia
»polozenie majatku dluznika” moga pojawic sie problemy interpretacyjne. Sadem wtas-
ciwym dla majatku dtuznika, sktadajacego sie z ruchomosci badZ nieruchomosci, bedzie
sad wlasciwy dla miejsca ich polozenia. Natomiast miejscem polozenia majatku, jako
wierzytelnoéci*? jest miejsce zamieszkania lub siedziba dtuznika lub podmiotu zobowia-
zanego do spelnienia $wiadczenia. Takze w tym przypadku mozliwe bedzie réwnolegte
toczenie sie kilku postepowan, bowiem, z uwagi na powyzsze rozbieznoéci w rozumieniu

miejsca polozenia majatku, mozliwa jest sytuacja wiasciwosci miejscowej kilku sadow.

42 por. A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz do art. 19 ustawy, LEX 2011. Taki

poglad wyraza rowniez S. Ociessa [w:] R. Adamus, Prawo Upadtosciowe i Naprawcze. Komentarz do art. 19,
Lexis.pl 2012, stusznie stwierdzajac, iz pojecie oddzialu osoby prawnej byloby pojeciem za waskim.
Por. postanowienie SN z dnia 17 marca 1967 r., I CZ 146/66, LexisNexis nr 302817, ktéry stwierdza, iz
rzeczami sg rowniez wierzytelnosci wynikajace ze stosunku zobowigzaniowego.
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2. Jurysdykcja sadow upadtosciowych

Zgodnie z art. 382 pr.up.napr. jurysdykcje sadow polskich w sprawach upadtosciowych
mozemy podzieli¢ na jurysdykcje wylaczng oraz przemienng (fakultatywna). Jurysdyk-
cja wylaczna sadéw polskich (gdy nie zostang w polskim porzadku prawnym uznane
orzeczenia wydane przez sady panstw obcych) wystepuje w tych sprawach, w ktérych
na terytorium Polski znajduje sie gléwny osrodek dzialalnosci gospodarczej dltuznika
(zaklad w ktérym skoncentrowana jest gléwna dziatalnos¢ gospodarcza). Przestanke
jurysdykcji wylacznej sad bedzie bral pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy.
Natomiast jurysdykcja przemienna (postepowanie upadloéciowe moze by¢ wszczete
zaréwno przed sadem polskim jak i zagranicznym) wystepuje w sytuacjach, w ktérych
dluznik prowadzi na terytorium Polskim dzialalno$¢ gospodarcza, ale na terenie Polski
nie znajduje sie jego gléwny osrodek dziatalnosci gospodarczej a takze gdy ma tutaj
swoje miejsce zamieszkania, siedzibe lub majatek. Dodatkowo w sprawach upadtos$cio-

wych zakazane s3 umowy o jurysdykgcje.

3. Wymogi formalne wniosku o ogloszenie upadtosci
Wymogi formalne wniosku o ogloszenie upadlosci sa zawarte w art. 22-25 pr.up.naprt.
Whiosek ten jest pismem procesowym w rozumieniu art. 126 k.p.c., jednakze prawo upad-
losciowe zawiera swoj wlasny katalog wymogéw wobec tego pisma. Wymogi formalne
mozemy podzieli¢ na wspdlne —musi je zawieraé wniosek zlozony przez ktéregokolwiek
z uprawnionych podmiotéw (art. 22), oraz na wymogi przewidziane tylko dla wnioskow
skladanych przez dltuznikéw (art. 23 i 25) oraz przez wierzycieli (art. 24). Na podstawie
powyzszych przepiséw mozna wiec stwierdzi¢, iz ustawodawca wprowadzil znacznie
bardziej rygorystyczne wymogi dla wnioskéw o upadtos¢ zgtaszanych przez dtuznikéw.

W przeciwienstwie do k.p.c., ktéry wprowadza zasade, iz pismo procesowe powinno
zawiera¢ dowody na poparcie przytoczonych okolicznosci, prawo upadlosciowe nakazu-
je jedynie uprawdopodobnia¢ okolicznosci uzasadniajace wniosek. A wiec niezalaczenie
dowodéw na poparcie przytoczonych okolicznosci nie bedzie skutkowalo wezwaniem
do usuniecia brakéw formalnych i odrzuceniem wniosku, bowiem uprawdopodobnie-
nie okolicznosci nie jest rownoznaczne z ich udowodnieniem. Do uprawdopodobnienia
moga wystarczyé nawet zwykte o§wiadczenia lub twierdzenia stron**.

W przypadku gdy wniosek o upadlos¢, ktory nie zostat ztozony przez uprawniony

podmiot reprezentowany przez adwokata lub radce prawnego, zawiera braki formal-

44 Tak wlasnie SN w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20 sierpnia 1996 r., II CKU 2/96, LexisNexis

nr 311839.
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ne lub braki fiskalne (zostal nieoptacony), zastosowanie znajdzie przepis art. 130 k.p.c.,
bowiem wniosek zlozony przez profesjonalnego pelnomocnika, zgodnie z art. 28 pr.up.
napr., ulega zwrotowi bez wezwania do usuniecia brakow*>. Zwrot tego wniosku naste-
puje zgodnie z ogdélnymi regutami, poprzez zarzadzenie przewodniczacego, na ktére

przystuguje zazalenie®®.

IV. Podsumowanie — uwagi de lege ferenda

Tak jak zostalo to juz w tekscie kilkakrotnie wspomniane, ustawowa regulacja oméwio-
nych powyzej przestanek ogloszenia upadlosci jest daleka od ideatu. Po pierwsze zdol-
noé¢ upadiodciowa jest przyznana zbyt szerokiej kategorii podmiotéw. Prawo upad-
losciowe nie powinno tylko odsyla¢ do definicji przedsigbiorcy z kodeksu cywilnego,
bowiem jest ona za szeroka w tym przypadku, a powinno zawiera¢ wlasng, znacznie
wezsza definicje przedsiebiorcy, pod ktéra podpadalyby tylko i wylgcznie te podmioty,
ktére prowadza dzialalno$¢ gospodarcza i zawodowsg, ale prowadza ja w sposdéb profe-
sjonalny.

Z uwagi na to, iz postepowanie upadloéciowe jest procedura znacznie bardziej ko-
rzystna dla dluznika od egzekucji singularnej, nalezy sie zastanowi¢, czy ustawa nie
powinna zawiera¢ pewnych ograniczen w mozliwosci zgtoszenia wniosku o upadtosé
przez dluznika. W aktualnym stanie prawnym (zupelnie inaczej niz byto to uregulo-
wane na mocy pr. o post.uklad.) przyczyna zaistnienia niewyplacalnosci nie wpltywa
na mozliwosé¢ ogloszenia upadlosci (wyjatkiem jest tylko upadloé¢ dla oséb nieprowa-
dzacych dzialalnodci gospodarczej). Jednakze, pamieta¢ nalezy, iz nadrzednym celem
postepowania upadlosciowego jest zaspokojenie roszczen wierzycieli w mozliwie jak
najwiekszym stopniu — dlatego tez, wszelkie normy ograniczajgce mozliwosc¢ ogtoszenia
upadlosci niewyplacalnych podmiotéw gdy przyczynily sie one do powstania stanu
swojej niewyplacalnosci, zdecydowanie musza by¢ odrzucone, bowiem ograniczalyby
wtedy mozliwos¢ wierzycieli do uzyskania zaplaty swoich wierzytelnosci. Natomiast
w przypadku tzw. upadtosci konsumenckiej, istnienie norm nakazujacych sadowi bada¢
przyczyny powstania stanu niewyplacalnosci, wigza si¢ z samym traktowaniem tego
typu postepowania jako szczegolnego przywileju, dlatego musza by¢ zachowane. Nalezy
jednak zauwazy¢, iz aktualnie istniejagce sformulowanie, nakazujgce sadowi upadlos-

ciowemu oddali¢ wniosek diuznika, jesli jego stan nie powstal wskutek wyjatkowych

45 W tej sprawie por. Wyrok TK z dnia 10 listopada 2009 r., P 88/08, LEX 526392.
46 Por. uchwata SN z dnia 5 lutego 2004 ., III CZP 111/03, LEX 83394.
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i niezaleznych od niego okoliczno$ci, jest sformulowaniem nieostrym i rodzacym wiele
probleméw interpretacyjnych. W doktrynie podnoszono wielokrotnie, iz istnieje potrze-
ba zmian tej normy. Przykladem moze by¢ postulat zawarty w opracowywanym przez
Komisje Kodyfikacyjna prawie restrukturyzacyjnym, by sad oddalat wniosek o upadios¢
dluznika, jesli jego niewyplacalnoé¢ powstala w znacznym stopniu z powodu jego za-
chowania, a wigec z powodu jego winy lub razacego niedbalstwa. Takie sformutowanie
réwniez nie spelnia niestety do konca swojej funkcji. Oczywistym jest, iz s to kwestie
ocenne, ktére pozostaja w gestii uznania sadu rozpatrujacego wniosek o upadlosg¢, jed-
nakze nalezy zauwazy¢, ze praktycznie kazde dzialanie dluznika bedzie mozna uznaé
za jego wine — przeciez to dluznik §wiadomie (w wiekszosci przypadkéw) zawiera umo-
wy. Warto zastanowic sie, czy optymalnym rozwigzaniem nie byloby zawarcie odwo-
lania do art. 527 k.c. — sformulowanie, iz sad upadlosciowy oddali wniosek o upadiosé
dluznika nieprowadzacego dzialalnosci gospodarczej, jesli do powstania stanu swojej
niewyplacalnosci przyczynit sie na skutek swoich dziatan, ktére mozna uzna¢ za dzia-
lania krzywdzace dla wierzycieli.

Przestanka istnienia majatku dtuznika w wysokosci pozwalajacej na przeprowadzenie
postepowania, patrzac na cele i zalozenia upadlosci konsumenckiej, nie ma racji bytu.
Ustawodawca powinien dokonaé nowelizacji tych przepiséw, wprowadzajac chociazby
mozliwoé¢ zwolnienia od kosztéw sadowych oraz przeprowadzenie postepowania upad-
losciowego uktadowego, ktére rowniez zmniejszyloby koszty procedury (obawa dluzni-
kow przed likwidacja calego ich majatku przez syndyka jest najwazniejsza przeslanka,

ktéra skutecznie wstrzymuje wszczynanie i prowadzenie tego postepowania).
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Dwa rodzaje podmiotéw rzymskiego obrotu — societas
publicanorum i negotiatio per servos communes

Abstract

Roman law did not develop the concepts of the rightholder, corporation, legal capacity,
the ability to act. Description of association as “bodies” (corpora) pointed to the analogy be-
tween them and the human persons. The term societas sometimes designated collegium or
associations. Corporations were not identified with members and acted despite changes
in the composition. Gaius mentions companies with legal capacity: tax farmers and min-
ing enterprises. The company was represented by manceps. Death of one of the partners
did not cause dissolution of the company. Shares were traded. Besides evolved ius hono-
rarium equivalent of the corporate enterprise form —a company run by a common slave.
The principal components were the slave and entrusted peculium (property given by the
lord to a slave, except objects indispensable to his living). Negotiatio per servos communes
was established as an alternative to the contract of societas. The slave led the company that
was de jure the property of the master. Peculium served to divide lord’s property into sepa-
rate business units. Enterprise carried on by a slave retained economic identity despite
the change of owners and partially of the slave. Itis disputable whether peculium creditors
had priority in execution from the peculium against personal creditors. The company’s as-
sets were separated from the rest of master’s property. The company based on peculium
did not involve any capital protection against creditors of the owner. Lack of developed

accounting hampered the identification of assets of the entity in the case of insolvency.

T Autor jest absolwentem prawa Wydziatu Prawa i Adnimistracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego.
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Streszczenie

Prawo rzymskie nie opracowalo poje¢ podmiotu prawa, osoby prawnej, zdolnosci praw-
nej, zdolnosci do czynnosci prawnych. Okreélanie zrzeszen jako ,cial” (corpora) wska-
zywalo na analogie miedzy nimi a osobami ludzkimi. Termin societas niekiedy oznaczal
ollegium lub stowarzyszenia. Korporacji nie identyfikowano z cztonkami i zachowywata
tozsamo$¢ mimo zmian skltadu osobowego. Gaius wylicza spétki z podmiotowoscia a to
dzierzawigce podatki i spotki gornicze W imieniu sp6tki dziatat manceps. Smier¢ jednego
ze wspOlnikéw nie powodowala rozwiazania spélki. Istnialy udzialy bedace przedmio-
tem obrotu. Poza tym ius honorarium wyksztalcilo ekwiwalent spétki-podmiotu — przed-
siebiorstwo prowadzone przez wspdlnych niewolnikéw. Zasadniczymi jego skladnikami
byt niewolnik i powierzone mu peculium (mienie ktére pan oddat w zarzad niewolnikowi
poza przedmiotami niezbednymi mu do zycia). Negotiatio per servos communes powstata
jako alternatywa dla umowy societas. Niewolnik prowadzit przedsigbiorstwo, ktore de
iure stanowilo wlasnos¢ jego panéw. Peculium stuzylo dzieleniu mienia pana na wyod-
rebnione zespoly gospodarcze. Przedsiebiorstwo prowadzone przez niewolnika zacho-
wywalo ekonomiczng tozsamo$¢ mimo zmiany wlascicieli i po czesci niewolnika. Sporne
jest czy wierzyciele z peculium mieli pierwszefistwo zaspokojenia z peculium przed wie-
rzycielami osobistymi. Aktywa przedsiebiorstwa byly oddzielone od pozostalego mie-
nia pana. Przedsiebiorstwo oparte o peculium nie charakteryzowalo sie ochrong kapitalu
przed wierzycielami wlasciciela. Brak rozwinietej rachunkowosci utrudnial dokladne

zidentyfikowanie mienia danego podmiotu w razie niewyplacalnosci.

[. Wstep — podmiotowo$c¢ de iure w prawie rzymskim

Niniejszy artykul ma za zadanie przedstawi¢ dwie drogi do uzyskania skutkéw pod-
miotowosci prawnej w obrocie regulowanym przez prawo rzymskie. Jedna z nich jest
droga de facto, opierajaca si¢ na wykorzystaniu juz istniejacych instytucji, za$ druga jest
wprowadzenie podmiotu gospodarczego przez bezposrednia regulacje prawna jednak
o charakterze odmiennym niz dzisiejsze prawodawstwo handlowe.

Generalnie prawo rzymskie nie opracowalo teoretycznie takich poje¢ jak podmiot
prawa czy osoba prawna, zdolnoé¢ prawna, zdolnos¢ do czynnosci prawnych?. Osoby
prawne nie stanowily przedmiotu zainteresowan badawczych jurystéw, nie stworzo-

no zatem ich pojecia ani teorii, zwlaszcza podzialu na korporacje i fundacje. Zdaniem

2w Litewski, Wartosci prawa rzymskiego, Krakoéw 2003, s. 61.
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W. Litewskiego wszystkie korporacje miaty charakter publicznoprawny i nigdzie nie ma
poswiadczonych stowarzyszen dla celow prywatnych, w tym celéw gospodarczych?. Jak
trafnie zauwaza Ch. Duff* nie mozna przyjmowac bezkrytycznie, ze stowo ,persona” czy
»prosopon” oznacza osobe w sensie wspoélczesnych porzadkéw prawnych, czyli podmiot
prawa. Cyceron powiadal w sposob nietechniczny: magistratus gerit personam civitates®
oraz qui personam populi Romani sustinerent®. Stad nie powinno dziwi¢ okre$lanie mianem
persona niewolnika, co oznacza po prostu cztowieka, a niewolnikom nikt bycia ludZzmi
nie odmawiat.

W. Litewski stwierdza, ze i terminu ,universitas” uzywano w sposéb nietechniczny,
oznaczajac rozmaite zwigzki 0s6b i rzeczy’. Nie mozna rzymskich korporacji utozsa-
miac¢ ze wspodlczesnymi osobami prawnymi — samodzielnymi podmiotami odrebnymi
i niezaleznymi od ich czlonkéw czy twoércow. Zrédla okreslajq je jako personae jedynie
metaforycznie. Korporacje rozumiano bardziej jako zespét kazdorazowych czionkéw,
nie znano co do zasady udzialéw w majatku korporacyjnym ktérymi mozna by swo-
bodnie dysponowac®.

Okreslanie zrzeszen jako ,cial” (corpora; zob. D. 3.4.1 pr oraz D. 34.5.20)? wskazywato na
analogie miedzy nimi a osobami ludzkimi'?. Postugiwano sie zwrotem ,persona vice fungi”
na okreslenie pozycji prawnej bytéw takich jak stowarzyszenia, ktére funkcjonowaty po-
dobniejak osobaludzka. W dobie poklasyczneji za Justyniana uzycie terminu , persona” lub
,prosopon” stalo sie czestsze i niekiedy wstawiano je do tekstow klasycznych jak w 1. 1.3.""

Gaius, chronologicznie pierwszy, przekazal najprostsza, zasadnicza definicje korporacji
w D. 3.4.1.1 za$ Ulpian, chronologicznie ostatni, podaje w jasny sposéb mniej oczywiste,
ale tez zasadnicze reguly (D. 3.4.7.1,2). Mozna z tego wnioskowa¢, ze owe teksty naj-

prawdopodobniej nie zawierajg interpolacji czy dodatkéw komentatoréw szkoty prawa

Ibidem, s. 63-64; zob. tez; H. Insadowski, Osoba prawna. Studium prawno-kanoniczne, Lublin 1927;
L. Schnorr von Carolsfeld, Geschichte der juristischen person, bd. I: Universitas Corpus Collegium im klas-
sischen romisches Recht, Munchen 1933; B. Eliachevitsch, La personalite juridque en droit prive romain, Paris
1942; J. Linderski, Paristwo a kolegia. Ze studiéw nad historig rzymskich stowarzyszen u schytku republiki,
Krakow 1961.

Ch. Duff, Personality in Roman Law, Cambridge 1938, s. 6.

De Officiis I. 34.124.

De Domo 52.133.

W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2003, s. 146.

© 0 NS Uk

W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, op.cit., s. 147. Zob. jednak nizej.
W tekscie zastosowatem standardowe skréty dla kluczowych zbioréw prawa rzymskiego, a to: D — Dige-
sta, C — Kodeks Justyniana, I - Instytucje Justyniana, G — Instytucje Gajusa.

10 W. Dajczak, T. Giaro, E Longchamps de Berier, Prawo rzymskie, Warszawa 2009, s. 197.

A Berger s.v. Persona, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Philadelphia 1953.
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w Berytus, w szczegdlnosci rozszerzenia zasad dotyczacych jedynie miast na pozostate
podmioty majace corpus'®.

Podmioty powolane w celach gospodarczych, jak Fabri, Pistores, Navicularii, mozna
uwazac za universitates personarum, jednak bez utozsamiania ich z societates. Termin ,so-
cietas” pojawia sie niekiedy na oznaczenie collegium lub corpus — stowarzyszenia I. 3.25;
D. 17.2; C. 4.37. Wiezig miedzy ich czlonkami byt wspélny rodzaj aktywnosci, lecz kaz-
dy z nich pracowatl na wlasnych rachunek. Jednak do universitas personarum mozna tez
zaliczy¢ podmioty, ktére okreslane co prawda jako societates, miaty swego rodzaju oso-
bowos¢ prawng o charakterze korporacyjnym — societates publicanorum (zob. D. 3, 4, 1,
pr; D. 3.4.1.1; D. 37.1.3.4; D. 47.2.31.1.). Pewne uprawnienia prawa prywatnego mogly

przystugiwac jedynie osobom prawnym:

quibus autem permissum est corpus habere (...) proprium est ad exemplum reipublicae habere res
communes, arcam communem et actorem sive syndicum, per quem, tanquam in republica, quod
communiter agi fierique oporteat, agatur fiat (D. 3, 4, 1, 1).

Korporacja mogta by¢ wlascicielem, posiadaczem, dluznikiem i wierzycielem, stro-
na w postepowaniu sadowym, wykonywac ius patronatus (zob. D. 30.117; D. 30.122 pr.;
D. 30.73.1.). Korporacji nie identyfikowano z jej czlonkami w danym czasie, zachowy-
wala swa tozsamo$¢ mimo zmian sktadu osobowego (D. 3.4.7.2), ktéry nie partycypowat
w jej prawach i zobowigzaniach: si quid universitati debetur, singulis non debetur, nec quod
debet universitas singuli debent (D. 3.4.7.1). Poszczegélni czlonkowie wchodzili w relacje
zobowiazaniowe z korporacja w taki sam sposéb jak osoby trzecie (D. 3.4.7.9). Osoba
prawna, jako pozbawiona wlasnej woli (zob. D. 41.2.1.), mogla dziala¢ jedynie przez
przedstawicieli — magistri czy rectores — albo podporzadkowanych im pracownikéw czy
petnomocnikéw procesowych (syndici'®, actores). Oswiadczenia woli i czyny przedsta-
wicieli w ramach ich kompetencji uwazano za akty samej osoby prawnej (D. 35.1.97;
D. 50.1.14).

Zr6édtem umocowania ,,organéw” byt zwykle dokument zalozycielski, jednak jezeli
nie bylo tam odpowiedniej normy, za przedstawicieli uznawano wszystkich cztonkéw

korporacji, za$ uchwaly wiekszosci prawidlowo zwolanych cztonkéw uznawano za wia-

12

Ch. Duff, op.cit., s. 46.
13

Slowo syndicus, obvdikog — zastepca procesowy czy reprezentant, synonim z sovijyopos — bylo uzywane
na okreélenie kazdego kto popiera cudza sprawe w sadzie i poza nim. Syndyk tego rodzaju mogt
reprezentowac osobe fizyczna, korporacje czy panstwo, jego rola mogta si¢ sprowadza¢ do przemo-
wien na korzys¢ mocodawcy, zob. C. R. Kennedy H. Hager s.v. syndicus [w:] W. Smith,. W. Wayte.
G.E. Marindin (red.), A Dictionary of Greek and Roman Antiquities, London 1890.
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zace (D. 19, 160, 1; C. 10.63.5.1), o ile nie stalo temu na przeszkodzie prawo stanowione
albo interes publiczny (D. 47.22.4). Zasadniczym sposobem powstania osoby prawnej
byla zgodna wola co najmniej trzech oséb (D. 50.16.85) do zwiazania sie w takiej formie
dla wspdélnego celu, ktéry byt prawny i moralny. Mozna przyja¢, ze do powstania osoby
prawnej nie wymagano specjalnego zezwolenia wladz (jednak zob. D. 3.4.1; D. 47.22.3.1.),
najpewniej wystarczalo spelnienie hipotezy normy prawnej lub zwyczajowej. Co do za-
sady nie mozna byto odmoéwi¢ prawnie dopuszczalnemu zwigzkowi 0s6b, w przepisany
sposob zorganizowanemu, utworzenia funduszu czy pewnej masy majatkowej, réznej
od mienia samych wsp6lnikow.

Korporacja ulegata rozwiazaniu wraz ze $miercig albo wystapieniem wszystkich czton-
kow (D. 3.4.7.2.). Czlonkowie mogli, o ile interes publiczny sie temu nie sprzeciwial, jed-
nomyslnie (chyba Ze statut stanowil inaczej) wystapi¢ z korporacji i tym samym zakon-
czy¢ jej byt. Mogla ona tez zakonczy¢ istnienie, jezeli przedmiot jej dzialania stal sie
nielegalny zar6wno przez zakaz generalny jak i zakaz indywidualny (por. D. 7.4.21.). Po
rozwigzaniu wlasnoé¢ korporacji, ktérej czlonkowie byli tacznie uprawnieni do jej mie-
nia, dzielono miedzy nich, w innych wypadkach decydowala uchwata czlonkéw przed
rozwigzaniem. W razie braku takiej uchwaly majatek osoby prawnej jako bona vacantia

trafiat do skarbu panstwa.

Il. Societas publicanorum jako podmiot de iure

Zwykla umowa societas nie powodowala powstania nowego podmiotu prawa. S. Ran-
dzazzo zwraca uwagg, ze spotka rzymska prawa prywatnego, zatem nie societates publica-
norum i podobne, nie tyle opierala sie na kwestiach zarzadzania przedsiebiorstwem, lecz
na wkladach, na przedmiotach stosunkéw prawnych, na podobienistwo swego pierwo-

wzoru — consortio ercto non cito'*.

4 Company Models & Enterprise Figures, “Megatrend Review” 2009, vol. 6(1), s. 145-158 s. 154. Og6lnie
zob. np.: O. Manikge, s.v. Societas [w:] A. Pauly, G. Wissowa, W. Kroll, K. Witte, K. Mittelhaus, K. Ziegler
(red.), Paulys Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft. Neue Bearbeitung, Stuttgart 1894-1980
(RE); 5 hlb. zw. 1. kol. 772-781. Wykaz obszernej literatury o kontraktualnej societas dal M. Kaser, Neue
Literatur zur societas, Studia et Documenta Historiae et Iuris (SDHI) 26 (1975), s. 278 i n.; oraz M. Tala-
manca, s.v. societd (diritto romano) [w:] Encilopedia del Diritto, vol. XLII, Milano 1990, s. 858 i n., (literatura
do 1988 roku.) Po 1988 roku ukazaly sie dwie prace o spéice rzymskiej: J. Hernando Lera, EI contratto
de sociedad. La casuistica Jurisprudencial classica, Madrid 1992 oraz G. Santucci, II socio d’opera in diritto ro-
mano. Conferimenti e responsabilita, Milano 1997. Poglad, ze societas jako taka byla odrebnym podmiotem
praw i obowiazkéw popierali m.in. Troplong i Duvergier, bazujac na kilku tekstach, w ktérych termin
societas wystepuje obok innych podmiotéw prawa: D. 46.1.22; D. 37.1.3.4; D. 3.4.1 pr—1. Aktualnie
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Skutki zawarcia umowy sp6tki byly ograniczone tylko do wspolnikéw, nie oddzialywa-
ly na zewnatrz. Co do zasady wspélnik mogt zobowigzaé si¢ wobec 0s6b trzecich jedy-
nie we wlasnymi imieniu, podobnie mégl obracac jedynie swym udzialem we wlasnosci
spolki. Jednak wobec tekstu z ad Herenium 2.13, 19 wydawac sie moze, ze solidarnosc¢
wspolnikow przedsiebiorstwa bankierskiego byla niekiedy zwyczajowo przyjeta (,id quod
argentario tuleris expensum ab socio eius recte petere possis”), podobnie rzecz si¢ miala w przy-
padku sp6iki dla handlu niewolnikami (D. 21, 1, 44, 1) i sp6tki armatoréw (D. 14.1.1.25;
D.14.1.2; D. 14.1.3; D. 14.1.4pr,; D. 14.1.4.1. D. 14.1.4.2). Mozliwe, ze societates kontraktual-
ne dzialaly w ramach corpora czy collegia. Do collegia wstepowali poszczegdlni czlonkowie,
jednak w ramach tegoz collegium mogli zawiera¢ umowy spo6tki w celu realizacji takiego
czy innego celu gospodarczego'®.

W D. 3.4.1pr. Gaius wylicza rodzaje spotek ktérym ,corpus (...) habere conceditur: vecti-
galium publicorum sociis (...) vel aurifodinarum vel argentifodinarum et salinarum (...)". Zatem
byly to spoétki zajmujace sie jedynie stosunkowo waskimi, ale bardzo waznymi dziatami

gospodarki: dzierzawa podatkéw, wydobyciem zlota, srebra i soli'®.

przewaza opinia, ze w tych ustepach mamy do czynienia z interpolacjami, albo ze termin societas
w tych fragmentach nie oznacza kontraktu spétki ktéremu poswiecono D. 17 lecz societas innego ro-
dzaju, co moim zdaniem jest bardziej prawdopodobne. Por. V. Arangio-Ruiz, La societa in diritto romano,
Napoli 1950, s. 78, n. 2.

J. Liu, Columbia Studies in the Classical Tradition, vol. 34: Collegia Centonariorum: The Guilds of Textile Deal-
ers in the Roman West, Boston 2009. s. 10-11; O prowadzeniu dzialalnosci w ramach stowarzyszen na-

15

vicularii: ]. Rougé, Prét et société maritimes dans le monde romain (Maritime Loans and Maritime Associations

in the Roman World), Memoirs of the American Academy in Rome, vol. 36, The Seaborne Commerce of

Ancient Rome, “Studies in Archaeology and History” 1980, s. 291-303.
16 Ciekawe, ze w okresie rozwoju societates o podmiotowosci prawnej mial miejsce, jak wynika z badan
zanieczyszczen lodu grenlandzkiego, wzrost wydobycia miedzi, srebra i olowiu (wzrost w I przed
Chr.iIpo Chr, pewna stagnacja w Il w. i spadek w kolejnych) oraz nastapil pewien postep techniczny
w tloczniach i mtynarstwie i ulepszenia w hodowli. Zatem mozna wnioskowac, ze rozwéj gospodarki
byt bezposrednio powiazany z pojawieniem sie konstrukgji spétki-podmiotu prawa (U. Malmendier,
Law and Finance at the Origin, “Journal of Economic Literature” 2009, vol. 47, no. 4, s. 1076-1108, 1082
zob. tez s. 1087-88, 1090-92. O societates publicanorum: G. D. Merola, Autonomia locale, governo fiscale.
Fiscalita™ e amministrazone nelle province asiane, Bari 2001; L. Maganzani, Pubblicani e debitori di impo-
sta. Ricerche sul titolo edittale de publicanis, Torino 2002; U. Malmendier, Societas publicanorum. Staatliche
Wirtschaftsaktivitaten in den Handen privater Unternehmer, Koln 2002; E. Lo Cascio, ‘Appaltatori delle im-
poste e amministrazione finanziaria imperiale’ [w:] J. J. Aubert (ed), Taches publiques et enterprise prive ‘e dans
le monde romain, Geneve 2003, s. 249-65; M. Silver, ‘Fiscalism in the Emergence and Extinction of Societates
Publicanorum’, “Pomerium” 2007-08, no. 6, s. 46-71; J. Plescia, ‘'The Development of the Juristic Personality
in Roman Law’ [w:] Studi in onore di Cesare Sanfilippo, vol. 1, Milano 1982, s. 488-9. Kopalnie i ich admini-
stracja jako tto dla instytucji societates r6znego rodzaju omawia np. J. M. Blazquez Martinez, Adminis-
tracion de las minas en época romana. Su evolucion, Antigua: Historia y Arqueologia de las civilizaciones http://
www.cervantesvirtual.com/descargaPdf/administracin-de-las-minas-en-poca-romana-su-evolucin-0/
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By jasno odr6zni¢ spotke — podmiot od stosunku wylgcznie umownego trzeba wskazac
nastepujace zasadnicze cechy societas o podmiotowosci prawnej:

a. sposob reprezentacji, zwlaszcza mozliwos¢ dzialania w imieniu podmiotu oséb
innych niz wspélnicy;

b. byt uniezalezniony od bytu prawnego wspdlnikéw i ich tozsamosci;

c. istnienie udzialéw (partes), ktérych nabycie nie powodowalo stania sie¢ wspdlni-
kiem odpowiedzialnym za zobowiazania spotki;

d. bycie podmiotem praw i obowiazkéw (zob. D. 47.2.31.2; D. 3.4.1);

e. oddzielenie mienia sp6tki od mienia wsp6lnikéw i ochrona go przed roszczenia-
mi wierzycieli wsp6lnikow'”

Ad. A. W imieniu spo6iki dzialal przede wszystkim ,gléwny wspdlnik” — manceps. Nie-
prawnicza definicja mancepsa zachowala sie u Festusa w De verborum significatu s.v. ,man-
ceps: manceps dicitur qui quid a populo emit conducitve, quia manu sublata significat se auctorem
emptionis esse”. Manceps zatem to ten, kto kupuje czy wydzierzawia od ludu, zwie sie
go manceps bo wskazuje ze chce kupié (za wyzsza cene) przez podniesienie reki (manus).
Z Monumentum Ephesenum czyli lex portorii Asine dowiadujemy sie, ze w roku 57 przed Chr.
konsulowie Nero i Lucjusz Calpurnius Piso postanowili, ze przez 20 dni po zawarciu kon-
traktu z panstwem bedzie mozliwa zmiana mancepsa'®. Od 5 roku po Chr. dopuszczono
zmiany roczne — pretor powinien pozwoli¢ socii na zmiane mancepsa'®. Prawo do zmia-
ny mancepsa wskazuje na oddzielenie societas publicanorum od os6b wsp6lnikow. Proces
przemian prawnych w statusie mancepsa rozpoczety za Republiki skutkowal powstaniem
kompetencji reprezentowania podmiotu — spétki, cho¢ nie znano w Rzymie reprezentacji
de iure czy pelnomocnictwa z bezpo$rednim skutkiem dla reprezentowanego®. Mozna
zakladac¢ ze poza mancepsem wystepowat tez actor lub syndyk, tak jak to mialo miejsce
w przypadku innych korporacji rzymskich lub tez ze manceps byt umocowany analogicz-
nie do reprezentantéw okreslanych tymi nazwami.

Ad. B.Smier¢jednego ze wspélnikéw nie powodowata rozwigzania spétki, réwniez oso-

by trzecie moglty inwestowacé przez kupno udzialéw, ktére byly przedmiotem obroturynko-

(dostep: 13.05.2013) = C. Domergue (coord.), Mineria y Metalurgia en las antiguas civilizaciones medi-
terrdneas y europeas. Coloquio Internacional Asociado, Madrid 24-28 octubre 1985, Madrid 1989, vol. II,
119-131 = J.M2 Blazquez, Espaiia Romana, Madrid 1996, s. 55-80.

Wyliczenie za: B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, Depersonalization of Business in Ancient Rome,
“Oxford Journal of Legal Studies” 2011, no. 2, vol. 31, s. 365-389.

Monumentum Ephesenum (dalej cyrt. Mon. Eph). par. 46.

Mon. Eph. par. 54.

U. Malmendier, Roman Shares, s. 37-38 http://emlab.berkeley.edu/~ulrike/Papers/Roman_Shares_pub-
lished_090605.pdf (dostep: 14.05.2013).
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wego. Actio pro socio mozna bylo wnosié manente societate, co Justynian rozszerzyti na zwy-
czajne spotki: nonnumquam necessarium est et manente societate agi pro socio (D. 17.2.65.15)*'.
By¢ moze charakter societas publicanorum jako podmiotu odrebnego od tozsamosci wspdl-
nikéw oddaje Cyceron piszac o spotce, w sklad ktorej wchodzg inne sp6tki®?.

Ad. C. W societates publicanorum spotykamy sie z wyjatkiem od wyzej wspomnianej
reguly o braku udzialéw w majatku korporacji, ktérymi mozna by obracaé. Autorzy sta-
rozytni okreslaja udzialowcow jako participes lub adfines®®. Udziaty byly przedmiotem
obrotu®* i to obrotu rozpowszechnionego?. Societas publicanroum miata, zdaniem U. Mal-
mendier, dwa tysiace lat przed powstaniem kompanii Wschodnio- i Zachodnioindyjskiej
by¢ poprzednikiem wspdlczesnej korporacji zwlaszcza wlasnie przez emisje ,udziatéw”
podobnych do akgji (fungible shares with limited liability). Jednak Corpus Iuris Civilis (CIC)
skompilowano gdy societates publicanorum juz dawno zniknety. Jurysci cytowani w CIC
wspominaja o publicani i societates vectiaglium majac na mysli drobniejszych poborcow
podatkéw i ich przedsiebiorstwa. Wobec tego trzeba zwréci¢ sie ku innym Zrédlom i in-
skrypcjom?é, by wskaza¢ na dowody przemawiajace za ,akcyjnym” charakterem so-
cietates publicanorum i by zarysowac¢ zagadnienie udzialéw w nich?’. Cyceron odnosit
sie w mowach do partes — udzialéw ktére maja obywatele w societates publicanorum oraz
wspominat o znacznych udziatach — magnae partes*®. Valerius Maximus pisze o particula —
niewielkim udziale T. Aufidiusa®. By¢ moze wynika z tego, ze udzialy poszczeg6lnych
societates emitowano z r6znga wartoscig nominalng®. Udzialy stanowity przedmiot obro-

tu, o czym wspomina Cyceron w drugiej mowie przeciwko Verresowi: ,Qui de L. Marcio

21 R. Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford 1996, s. 468;

zob. J. A. Crook, Law and Life in Rome, New York 1967 s. 233 i n., E Kniep, Societas publicanorum, Jena
1896; C. Nicolet, Polybius V1. 17.4 and the Composition of the Societates Publicanorum, “The Irish Jurist”
1971, no. 6, s. 163 i n., M. R. Cimma, Richerche sulle societa di publicani, Milano 1981.

Epistulae. ad familiares 13.9.2 (constat ex ceteris societatibus) zob. tez D. 17.2.59 pr. oraz H. M. Cotton,
A Note on the Organization of Tax-Farming in Asia Minor (Cicero, Fam., XIII, 65), Latomus, t. 45, Fasc. 2
(AVRIL-JUNI 1986), s. 367-373.

Cicero, Pro lege Manila 2.6; Pro C. Rabirio Postumo 2.4, Plautus, Trinummuns 330-331; Livius, Ab urbe
Condita 43.16.2; chociaz znaczenie nazwy adfines pozostaje niejasne; U. Malmendier, Law and Finance at
the Origin, “Journal of Economic Literature” 2009, vol. 47, no. 4, s. 1076-1108; s. 1089 przyp. 35).
Cicero. In P. Vatinium testem interrogatio 12.29.

Polybius, Historiae 6.17.3—4.

Szczegodlnie Monumentum Ephesenum, zob. wyjatki po grecku z tl. na angielski w zal. A do U. Mal-

22
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26

mendier, Roman Shares, op.cit.
U. Malmendier, Roman Shares, op.cit., s. {34}.
Pro Rabirio. Postumo 2.4.

27
28
29
30

Marcus Valerius Maximus, Facta et Dicta Memorabilia 6.9.7.
W ten sposéb U. Malmendier, Roman Shares, op.cit., s. 38.
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M. Perperna censoribus redemerit (...) socium non admittito neve partem dato neve redimito” —
zatem kazdy, kto dzierzawit daniny publiczne za cenzoratu L. Marciusa i M. Perperny, nie
byt dopuszczony do biezacej dzierzawy ani jako wspdlnik ani jako udzialowiec, nie byto
mu tez wolno kupowa¢ p6zniej udziatéw?'. Z kontekstu mozna wnioskowaé, ze udziaty
byly czestym przedmiotem transakcji miedzy participes po zawarciu przez panstwo kon-
traktu z dang societas publicanorum. Przyjetym miejscem handlu byla najprawdopodobniej
okolica $wigtyni Kastora na Forum Romanum??. Cyceron wspomina o partes illo tempore
carissimae — czyli udzialach o najwyzszej wartoéci w danym momencie?. Niekt6rzy ucze-
ni doszli nawet do wniosku ze w Rzymie istniala pewnego rodzaju ,gietda”?*. Tak czy
inaczej, nabywanie udzialéw i innego rodzaju zaangazowanie w dziatalnosci societates
publicanorum byto powszechne wér6d Rzymian®’.

Ad. D. Charakter societas publicanorum jako podmiotu prawa czy korporacji mozna uza-
sadni¢ wprost czy posrednio z czterech fragmentow, ktore Duff3¢ uwaza za ,podejrzane”
(all suspected): D. 3.4.1, z ktérego wynika ze societas vectigalis moze by¢ wlascicielem i mie¢
actora jak miasto, moze tez domagac sie bonorum possessio (D. 37.1.3.4), personae vice fungitur
(D. 46.1.22) oraz moze wnie$¢ actio furti przeciwko kazdemu, kto kradnie jej mienie lub
usuwa zapisy z jej ksiag rachunkowych. W innych miejscach jurysci rzymscy wspomina-
ja tylko o ich odmiennosci w stosunku do innych societates, nie za$ o ich podobienstwie
do oséb prawnych. Jednak znamy kilka ustepéw, z ktérych mozna posrednio wywies¢
korporacyjny charakter societates publicanorum. Societas vecitaglis, odmiennie niz zwykle
spolki, a podobnie jak korporacje dziatata po $mierci cztonka innego niz manceps. W miej-
sce zmarlego mogli wstapié jego spadkobiercy®”. Uznanie sp6tki publikanéw za podmiot
obrotu sprzyjato stabilno$ci zawartych z nia uméw, nie bylo bowiem obawy Ze spétka
nagle przestanie istnie¢ przez $mierc¢ jednego ze wspolnikéw. Reprezentacja przez jedna

osobe rowniez musiata by¢ przydatna3®.

31 Secunda in Verrem. 1.55.143.

32 Zob. M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Roman Empire, New York 1957, s. 31.

33 Cicero In P. Vatinium testem interrogatio,. 12.29.

34 M. Rostovtzeff, Geschichte der Staatspacht in der romischen Kaiserzeit bis Diokletian, Leipzig 1902 s. 372;
oraz R. Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford 1996.,
s. 468: “it was even possible for outsiders to invest capital in the societas by purchasing share certificates which
circulated on the financial markets”.

35 U. Malmendier, Roman Shares, op.cit., s. 38. Polybius, Historiai 6.17.3 pisze o czterech rodzajach takiego
zaangazowania: zawieranie uméw z cenzorami, bycie wspélnikiem dzierzawcéw, zapewnianie pore-
czen, inwestowanie. Zob. tez Polybius, Historiai, 6.17.4 oraz Cycerona pro Lege Man. 2.6.: aguntur bona
multorum civium.

36 Ch. Duff, op.cit. s. 159.

37" Ividem, s. 160.

38

Ibidem.
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Uzyty w Digestach réwniez w odniesieniu do societates zwrot corpus habere, nie za$
corpus esse, ad exemplum rei publicae wskazuje na kontynuacje i pewna jedno$¢ miedzy
spotka o charakterze podmiotu a prawem publicznym, miedzy societas a collegium —w obu
najwazniejsza role odgrywa substrat osobowy, nie kapitalowy, podobnie co do posiada-
nia res communes czy arca communis oraz mozliwosci dziatania przez actora czy syndicus*.
Societas-podmiot jest podobna do podmiotéw prawa publicznego, mozna powiedzie¢,
ze jej podmiotowosé¢ prawna wynika z pelnienia funkcji publicznej, co warto zestawié¢
z poréwnaniem hereditas do municipia, decuria i societas w D. 46.1.22: ,Mortuo reo promittendi
et ante aditam hereditatem fideiussor accipi potest, quia hereditas personae vice fungitut, sicuti
municipium et decuria et societas”. Rowniez zdaniem R. Zimmermanna mimo ich nazwy
societates publicanorum stanowily podmioty bardziej publicznoprawne niz sp6iki prawa
prywatnego®’. To ze wzgledu na te publicznos¢ socii mogli dziata¢ kolektywnie przez
przelozonego-starszego partnera — mancepsa®'.

Trzeba tez zauwazy¢, ze uzyte przez Gaiusa zdanie: ,corpus habere ad exemplum rei pub-
licae” wyraza jedno$¢ pojecia ,corpus” w systemie rzymskim i w ramach ius publicum i ius
privatum. Tego rodzaju korporacje zachowuja jedno$¢ mimo zupelnej nawet ,wymiany”
skfadu osobowego®?. Jednak w czasach Republiki w $wietle edyktu pretorskiego societas
publicanorum najprawdopodobniej podmiotowosci prawnej nie miala, nie byla identyfi-
kowana jako korporacja. Mimo to w $wietle Zrédet o charakterze nieprawniczym i z lex

portorii Asine mozna wnioskowac o istnieniu i prawnym uznaniu elementéw korporacyj-

39 Zob. P P Onida, Specifita della causa del contratto di societas, Diritto @ Storia, Rivista Internazionale di

Scienze Giuridiche e Tradizione Romana, N. 10 2011-2012, http://eprints.uniss.it/8441/1/Onida_P_Spe-
cificita_della_causa_del.pdf (dostep: 13.05.2013), s. 7-8.

R. Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition, Juta & Co. lts. Cape
Town, Wetton, Johannesburg 1992; s. 467.

Jednak podobng konstrukcje mozna widzie¢ i w ramach societas kontraktualnej. Element solidarnej
odpowiedzialnosci za czynnosci jednego wspdlnika zawiera regula przypisywana Paulusowi i od-
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noszaca sie do socii venaliciarii — sprzedawcéw niewolnikéw. Gdy jeden z nich sprzedal niewolnika,
§rodki prawne z edyktu edyla mozna bylo kierowa¢ przeciwko pozostalym cztonkom spoétki: ne coge-
retur emptor cum multis litigare (...) nam id genus hominum ad lucrum potius vel turpiter faciendum pronius
est (D. 21.1.44.1 por. D. 14.1.4. pr. D. 14.1.1.25; D. 2.14.9 pr, D. 2.14.25 pr1, D. 2.14.27 pr, E Serrao, Sulla
rilevanza esterna del rapporto di societa in diritto romano, “Studi in onore de Edoardo Volterra” 1971, vol. V,
s. 743 in.; R. Zimmermann, op.cit. wyd. 1992, s. 468. Mozna tez méwic o generalizacji dwéch actiones
adiecticiae qualitatis w D. 17.2.82 oraz D. 17.2.84, gdzie wspoélnicy sa wzajemnie odpowiedzialni za
swe czynnosci prawne si in communem arcam pecuniae versae sunt, a jezeli spotka powstala na wniosek
jednego ze wspodlnikow, osoby trzecie, z ktérymi czynnosci dokonywali pozostali partnerzy mogty
pozwac go bezposrednio (R. Zimmermann, op.cit. wyd. 1992, s. 468).

42 por. D.5.1.76 z uzasadnieniem ze iudicium zachowuje swoja tozsamo$¢ mimo singulorum iudicum muta-

tio przez analogie do rzeczy o zmienionych czesciach skladowych, legionu, narodu, okretu, do tozsa-

mosci osoby ludzkiej, ktérej skladniki ciala wciaz sie odnawiaja.
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nych w spétkach publikanéw juz od Il w. przed Chr.*® Tak czy inaczej stawianie pytania,
czy societas publicanorum stanowila ,0sobe prawng” czy ,korporacje” w prawie rzymskim
w takim znaczeniu, jakim postuguje sie prawo dzisiejsze, jest w pewnym sensie anachro-
nizmem, bowiem koncepcja osoby prawnej czy podmiotu prawa ksztaltowala sie przez
wieki. Zatem nie nalezy tu probowaé ,nakladac¢” siatki pojeciowej znanej nam chocby
z polskiego prawa cywilnego i handlowego, ale oczywiscie mozna wskazywac na pewne
podobiefistwa.

Ad. E. Na temat relacji miedzy odpowiedzialnoscig podmiotu prawnego i os6b do nie-
go nalezacych moéwi wyraznie D. 3.4.7.1. Pojawia sie jednak pytanie, czy odnosi sie on
do spotek publikanéw. Warto zauwazy¢, ze ustep 6w, stwierdzajacy, ze dlugi i wierzy-
telnosci universitas nie sa dlugami i wierzytelnosciami czlonkéw i odwrotnie, nie taczy
sie z poprzedzajagcym go w Digestach zdaniem, cho¢ oba pochodza z jednego tekstu.
Jezeli zachowac istniejaca lekcje mozna zaklada¢, ze ustep w oryginale konczyt sie na
actionem in municipes, by¢ moze co$§ w tym miejscu pominieto, za$ kolejny rozpoczynat
sie od si quid universitati... Albertario wskazal, Ze mamy cztery inne ustepy — D. 12.1.27;
D. 15.4.4; D. 43.16.4; D. 50.16.15 i 17pr. — z tego samego dzieta Ulpiana (Libri X ad ed.),
zajmujace sie municipes. Zaden nie wspomina o innych universitates. Albertario zatem
proponowal odczytaé pierwotny tekst: ,si quid civitati debetur singulis civibus non debetur:
nec quod debet civitas cives singuli debent” lub przyja¢ termin universitas jako synonim uni-
versi cives (Obywatele —grupa, nie za$ agregat wszystkich obywateli). Jednak mozliwe, ze
w pojeciu universitas uzytym w kontekscie D. 3.4 mieszcza si¢ rowniez miedzy spo6tki
publikanéw i gérnicze (zob. tez D. 4.2.9.1: singularis sit persona (...) vel populus vel curia vel
collegium vel corpus). Najprawdopodobniej kontekst , paremii” dotyczyl przede wszystkim
civitates. Jest to opinia zbiezna ze stanowiskiem O. Lenela, uwazajacego ze Edykt poza
rubyka Qubius municipum nomine agere liceat i Quod adversus municipes agatur zawierat
i rubryke dotyczaca skarg wnoszonych w imieniu i przeciwko korporacjom innym niz
miasta, okreslanym tam najprawdopodobniej jako corpora (zatem tez i societates publicano-
rum, ktérym dozwolone jest corpus habere)**. By¢ moze universitas przybrata w praktyce
znaczenie grupy czy korporacji innej niz miasto®. Duff zwraca jednak uwagg, ze nie
mozna wnioskowac z mozliwosci zwigzania wszystkich socii w ramach societas publicano-

rum czynnosciami mancepsa, ze mamy do czynienia z ograniczeniem odpowiedzialnosci
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U. Malmendier, Roman Shares, op.cit., s. 40.

Ch. Duff, op.cit., s. 45-46; H. J. Roby, Roman Private Law in the Times of Cicero and of the Antonines, Cam-
bridge University Press, Cambridge 1902, vol. II, s. 134-135; J. E. Goudsmit, The Pandects, repr. The
Lawbook Exchange 2005, (org. London: Longmans, Green & Co., 1873),s. 70 in.

45 Por. D. 2.4.10.4; D. 48.8.9 oraz Ch.Dulff, op.cit., s. 38 i n.
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wspolnikéw. Oczywiscie udzialowcy (adfines) nie byli socii, lecz inwestorami pasywnymi
na podobienstwo komandytariuszy czy akcjonariuszy. Jednak biorac pod uwage nacisk
Rzymian na rozréznienie miedzy corpus a membra jest prawdopodobne, Ze cenzor czy
cesarz uwazali siebie lub praedes za uprawnionych do kierowania roszczen dotyczacych
korporacji wobec poszczegdlnych socii*®.

Podsumowujac rozwazania o spétkach o charakterze korporacyjnym warto zauwa-
zy¢, ze takie podmioty pojawily sie w dobie republiki. P6Zniejsza doktryna rzymska nie
opracowata nowych form organizacji aktywnosci ekonomicznej, pozostajgc przy modelu
umownej societas*’. Jednak istniata jeszcze jedna forma prowadzenia dziatalnosci gospo-

darczej rézna od zwyklej societas-umowy.

[ll. Rzymski podmiot obrotu istniejacy de facto — negotiatio
per servos communes

Mimo braku podmiotowosci societas jako takiej, tworcze wykorzystanie instrumentarium
prawnego ius honorarium wyksztalcilo funkcjonalny ekwiwalent spétki wyposazonej
w zdolnoé¢ prawna, ktéra de facto miala zasadnicze cechy podmiotu prawa. W ten spo-
s6b dokonato sie¢ oderwanie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej od osoby wspdlnika.
Skorzystano tu z przedsiebiorstwa prowadzonego przez wspélnych niewolnikéw (nego-
tiatio per servos communes), ktére chociaz catkowicie réznilo sie od znanym nam spoétek
prawa handlowego, moze by¢ uznane za funkcjonalny ekwiwalent formy korporacyj-
nej*®. Zasadniczymi sktadnikami negotiatio pers servos communes byt sam niewolnik i po-

wierzone mu peculium®. Exercitio per servos communes stanowilo rodzaj plurium negotiatio,

46
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Ch. Duff, op.cit., s. 160; zob. jednak np. R. Sohm, The Institutes of Roman Law, Gorgias Press 2002, s. 104-105.
R. Zimmermann, The Law of Obligations... (wyd. 1992) op.cit. , s. 467

48 B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 365-389.

49 Zob.o tego rodzaju spélce A. Di Porto, ‘Impresa collettiva e schiavo “manager” in Roma antica (I sec. a.C. —
II sec. d.C.), Milano 1984. Krytycznie: T. Mayer-Maly, recenzja ‘Impresa collettiva e schiavo “manager”
in Roma antica (Il sec. a.C. — Il sec. d.C.)" Iura 35 (1984) s. 115-17; A. Burdese, recenzja ‘Impresa collettiva e
schiavo “manager” in Roma antica (I sec. a.C. — I sec. d.C.)" Labeo 32 (1986), s. 204; A. Burge, recenzja ‘Im-
presa collettiva e schiavo “manager” in Roma antica (Il sec. a.C. — I sec. d.C.)’, Zeitschrift der Savigny Stiftung
fur Rechtsgeschichte 105 (1988), s. 856-65, s. 860; A. Burge, ‘Lo schiavo (in)dipendente e il suo patrimonio’
[w:] A. Corbino, M. Humbert, G. Negri (red.), Homo, caput, persona. La costruzione giuridica dell’identita”,
Pavia 2010, s. 384-85; L. Labruna, ‘Il diritto mercantile dei romani e 'espansionismo’ [w:] A. Corbino (red.),
Le strade del potere: Maiestas populi romani. Imperium, coercitio, commercium, Catania 1994, s. 114-35, 129;
J. Andreau, Banque et affaires dans le monde romain (IV sie cle av. ].-C.-III sie cle ap. ].-C.), Points, Paris
2001, s. 131-5; J. Andreau, ‘Les esclaves ‘hommes d’affaires’ et la gestion des ateliers et des commerces’ [w:]
J. Andreau, J. France, S. Pittia (eds), Mentalites et choix e ‘conomiques des Romains, Ausonius, Bordeaux

65 65 65 65 65 65 65 65 65 65 65 65 65 65 65



Rafat Marek

Dwa rodzaje podmiotéw rzymskiego obrotu — societas publicanorum i negotiatio per servos communes

znany wylacznie Rzymianom i typowy dla nich, wigzy spoleczne stanowity tu podloze
wspolnego prowadzenia negotiatio (D. 17.2.52.4: coire negotiationem), wynikajacego z facta
concludentia (societatem coire re: D. 17.2.4 pr.) takich jak wniesienie i organizacja wspdlnego
majatku, zapewnianie sily roboczej i korzystanie z niewolnikéw-kierownikéw przedsie-
biorstwa z wyposazeniem ich lub nie w peculia®®.

Zjawisko exercere negotiationes per servos communes powstalo jako alternatywa dla societas
kontraktualnej, ktéra nie byla w stanie w pelni zaspokoi¢ potrzeb obrotu lub wrecz nie
nadawala sie, jak obecnie polska spotka cywilna do prowadzenia niektérych rodzajéow
dzialalnosci. Takze forma societas publicanorum réwniez nie odpowiadala potrzebom go-
spodarczym bowiem miata charakter podmiotu wchodzacego przede wszystkim w rela-
cje z pahstwem w sferze ius publicum®'.

Niewolnik prowadzil przedsiebiorstwo, ktére de iure stanowito wlasnosc¢ jego pandw.
Peculium stuzylto dzieleniu mienia pana na wyodrebnione zespoly gospodarcze. Tego ro-
dzaju podzial byt przydatny do okreslenia odpowiedzialnosci wlasciciela niewolnika i za-
pewnial by¢ moze oddzielenie dwéch mas majatkowych: peculium i pozostatego majatku.
Mozna bylo tez dokona¢ wewnetrznych podzialéw w ramach samego peculium — badz
przez wspotwlasnosd¢ peculium badz stworzenie kilku peculia (D. 15.1.15). Gdy wystepo-
walo jedno peculium wspoétwiasciciele odpowiadali solidarnie i pojedynczo (D. 15.1.27.8).

Mozna tez bylo wprowadzi¢ pewnego rodzaju hierarchiczng organizacje przedsiebior-

2004, s. 111-25, 114, 123-5; ES. Meissel, Societas: Struktur und Typenvielfalt des romischen Gesell-
schaftvertrages, Frankfurt 2004, s. 65. Krytycy podnosza, ze a). zrédla prawnicze rzadko wspominaja
o niewolniku bedacym przedmiotem wspdtwlasnosci i wyposazonym w peculium; b). pojecie peculium
sugeruje, ze zakladano je jako niewielka mase majatkowa; c). nie wiadomo jaka byta skala korzysta-
nia z negotiatio per servos communes. Zob. tez na temat wykorzystania servus communis z peculium jako
funkcjonalnego ekwiwalentu ,spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig”: S. Randazzo, ‘The Nature of
Partnership in Roman Law, Aust. J. Leg. Hist. 9, (2005) s. 119-29 oraz P. Cerami, ‘Impresa e societas nei primi
due secoli dell’'impero” ,Annali Universita® di Palermo” 2008, no. 52, s. 77-132. Dzialanie przez niewol-
nikéw jako actores czy institores w obrocie finansowym, gdzie wlasciciel niewolnika wystepowat jako
»Wspolnik spétki cichej” w sensie ekonomicznym: J. Andreau, Banking and Business in the Roman World,
Cambridge 2003 (wyd. papierowe. 1999) s. 66-70. Co do wspoélwlasnosci niewolnikéw: G. Micolier,
Pe“cule et capacite” patrimoniale: E * tude sur le pe “cule, dit profectice, depuis I'e“dit ‘de peculio” jusqu’a’ la
fin de I'e “poque classique, Lyon 1932, s. 371-448; M. Bretone, ‘Servus communis’: contributo alla storia della
comproprieta” romana, Napoli 1958.

P Cerami, op.cit. (online: www.unipa.it/dipstdir/pub/annali/2007.../Cerami2.pdf (dostep: 1.06.2013)
s. 102. Trafnie A. Di Porto w Impresa collectiva e schiavo ,manager” (s. 297-300) wskazuje, ze exercere

50

negotiationes per servos communes zakladalo wielos¢ negotiationes zorganizowanych w sposéb autono-
miczny oraz istnienie podmiotu czy podmiotéw na ktérych rachunek dziatali niewolnicy. Zob. tez
A.M. Fleckner, Antike Kapitalvereinigungen. Ein Betrag zu den konzeptionellen und historischen Grundlagen
der Aktiengesellschaft, Bohlau Koln 2010, s. 234 przyp. 77.

51 Por. A. di Porto, Impresa collettiva e schiavo «manager» in Roma antica (n sec. a.C-ii sec. d.C.), Milan 1984.
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stwa wraz ze zr6znicowanym stopniem kontroli wlasciciela nad jego poszczegdlnymi
dziatami®?. Ograniczenie odpowiedzialnosci do peculium upraszczato kwestie docho-
dzenia roszczehh w procesie bez negatywnego wplywu na odpowiedzialnos$¢ osobista
wspolnikéw. Wyposazony w kilka peculia niewolnik byl w praktyce zarzadca odrebnych
przedsiebiorstw nalezacych do wspélnikéw. Wiasciciele wyodrebnionych peculia nie byli
wspolodpowiedzialni za dlugi przez niego zaciggane. Hierarchiczna (D. 15.1.17) struktura
peculia mogta wynikaé z faktu, ze w sktad peculium mogta wchodzi¢ wiasnos¢ wszelkie-
go rodzaju takze inni niewolnicy i ich wlasne peculia wraz z roszczeniami (D. 15.1.7.4)%.
Niewolnicy wchodzacy w sklad peculium czyli servi vicarii byli podporzadkowani niewol-
nikowi zarzadzajacemu peculium — servus ordinarius i mogli otrzymac peculia vicariorum
(D. 14.4.51)**. Odmiennie od podziatu peculium w merces peculiares dzielenie peculia vica-
riorum wptywalo takze na ograniczenie odpowiedzialnosci wiasciciela (D. 14.4.5.1)°%. Tego
rodzaju spétka ,niewolniczy” postugiwano sie, jak wskazuja Zrédla prawne i epigraficzne
przy prowadzeniu przedsiebiorstw §rednich rozmiaréw’e.

Przedstawicielstwo bezposrednie, de iure niemozliwe w prawie rzymskim miedzy
dwoma wolnymi sui iuris, bylo mozliwe de facto dzieki dzialaniu niewolnika w ramach
przyzwolenia wynikajacego z dominica potestas odnoszacej sie i do samego niewolnika
i do jego peculium. Niewolnik podmiotowosci nie mial, ale czynnoséci mégt dokonywac.
Ochrone prawng zapewnialy skargi pretorskie. Niewolnik dziatat w praktyce jak wspot-

t*”. Takze niewolnicy podporzadkowani niewolnikowi-

czesny pelnomocnik czy prokuren
-kierownikowi mogli dziala¢é w sposéb zblizony do reprezentantéw podmiotu prawa:
zaciaga¢ zobowigzania wobec swych panéw (D. 15.1.17, D. 15.1.38.2) i zawiera¢ umowy
z osobami trzecimi na korzys¢ niewolnika-kierownika lub pana (D. 15.3.17.1).

Peculium niewolnika okreS$lane jako peculium profecticium, powstawalo przez concessio
peculi. Mozna je okresli¢ jako wydzielony majatek szczegdlny czy mase majatkowa, za-
wierajgcg rzeczy i prawa w tym zwierzeta i innych niewolnikow — servi vicarii. Niewolnik

peculium zarzadzal w wezszej albo szerszej (libera administratio z prawem alienowania
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B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 365-389.

Zob. A. Foldi, ‘Remarks on the Legal Structure of Enterprises in Roman Law’, “Re “vue internationale des
droits de I'antiquite " 1996, no. 46, s. 179-211.

54 Na temat servi vicarii zob. E Reduzzi Merola, Servo parere’: Studi sulla condizione giuridica degli schiavi
vicari e dei sottoposti a schiavi nelle esperienze greca e Romana, Napoli 1990; E Reduzzi Merola, Forme non
convenzionali di dipendenza nel mondo antico, Napoli 2007, s. 21-9; J. Platschek, ‘Nemo ipse in suo peculio
esse intellegi potest’ [w:] ].D. Harke (red.), Africani quaestiones, Berlin 2011, s. 79-80.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 371-377 przyp. 34.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 372.

Zob. B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 377-78.
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przedmiotéw) mierze. Peculium podlegato swobodnemu odwotaniu pana (ademptio), cho¢
de facto ekonomicznie bylo traktowane jako majatek niewolnika, dopuszczano nawet wie-
rzytelnosci wzajemne z panem, jednak bez skarg, a jedynie z uwzglednieniem przy actio
de peculio®®.

Servus communis mogl by¢ sprzedany z peculium badz bez niego, jezeli peculium zmienia-
lo wiasciciela wraz z niewolnikiem stosowano zespo6t regut majacych zapewnié pewien
rodzaj gospodarczej cigglosci przedsiebiorstwa mimo zmiany wtasciciela. Actio de peculio
annalis nie byla dopuszczalna jezeli sprzedawca przekazat nabywcy peculium za okreslong
cene (D. 15.1.32.2), jednak wierzyciele mogli pozwa¢ sprzedawce, jezeli cena uzyskana
za peculium miata zajac jego miejsce (D. 15.1.33; D. 15.1.34 por. D. 15.1.27.2; D. 15.1.30.5)*°.

Przedsigbiorstwo prowadzone przez niewolnika zachowywalo ekonomiczng tozsa-
mos¢ przez utrzymywanie sie mimo zmiany tozsamosci wiascicieli i po cze$ci niewolnika.
(D.15.3.1.1; D. 15.2.1 pr). Zmiany mogly wynika¢ z kontraktéw (sprzedaz udziatu, sprze-
daz niewolnika), z czynnosci jednostronnych (wyzwolenie czy cofnigcie peculium), przy-
czyn naturalnych (§mier¢ jednego z wspéiwlascicieli lub niewolnika — §mieré niewolnika
skutkowatla utrata odrebnosci peculium) lub ze wzgledu na capitis deminutio. Przeniesie-
nie wlasnosci przedsiebiorstwa tj. peculium wraz z niewolnikiem petnilo funkcje ,zbycia
przedsigbiorstwa” czy zbycia udzialu w sp6tce®.

W celu zachowania ciaglosci przedsigbiorstwa mimo zmiany wiasciciela jurysci opo-
wiadali sie za:

1. $rodkami prawnymi zapobiegajacymi dwukrotnemu potraceniu przez sprzedaw-
ce swoich wierzytelnosci wobec peculium — po raz pierwszy w momencie sprzeda-
zy, po raz drugi przy pozwaniu przez wierzycieli za pomoca actio de peculio annalis
(D.15.1.11.7);

2. regulami skierowanymi przeciwko nabywcy, ktéry sprzedal niewolnika przy to-
czgcym sig juz postepowaniu (D. 15.1.43);

3. zasadami zapobiegajacymi potraceniu przez kupujacego w razie pozwania nalez-

nosci powstalych po sprzedazy (D. 15.1.32.1);

58w Litewski, Rzymskie prawo prywatne, op.cit. s. 127, 209. Na temat peculium: E La Rosa, ‘Peculium’ [w:]

Novissimo Digesto Italiano, vol 12 (UTET, Torino 1965) s. 755-7; ]J.J. Brinkhof, Een studie over het pecu-
lium in het klassieke Romeinse recht. Krips Repro, Meppel 1978; L Amirante, ‘Lavoro di giuristi sul peculio.
Le definizioni da Quinto Mucio ad Ulpiano” [w:] Studi in onore di Cesare Sanfilippo, vol. 3, Milano 1983,
s. 3-15; A Watson, Roman Slave Law, Baltimore 1987, s. 90-101.
59 B Abatino, G. Dari-Mattiacci, Agency Problems and Organizational Costs in Slaverun Business, Amster-
dam Law School Legal Studies Research Paper No. 2011-40; Amsterdam Center for Law & Economics
Working Paper Paper No. 2011-13; http:/ssrn.com/abstract=1942802 (dostep: 6.05.2013), s. 27.

60 B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 375-77.
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4. normami zapobiegajacymi pozwaniu przez wierzyciela jednocze$nie sprzedawcy
i kupujacego (D. 15.1.47.3)".

Jezeli sprzedawca czy nabywca byl wierzycielem niewolnika przed sprzedaza, to co do
zasady sprzedawca nie moégl skarzy¢ kupujacego za pomoca actio de peculio jezeli chodzi
o tego rodzaju wierzytelnosci (zob. D. 15.1.27.4; D. 15.1.38.3), co zmuszalo sprzedawce do
wyjawienia swych wierzytelnosci wobec niewolnika przed sprzedaza, a to w celu usta-
lenia zasadniczej ceny i potracenia dlugéw z peculium. Nabywca jednak moégl pozwaé
sprzedawce na takich samych zasadach jak kazdy inny wierzyciel (D. 15.1.47.4).

Od II wieku przed Chr. potrzeba bezposredniej reprezentacji i pewnego rodzaju po-
dzialu kapitatu spotkaly sie z odpowiedzig prawna w postaci actiones adiecticiae qualitatis
(a. exercitoria, institoria, quod iussu, de peculio, de in rem verso, tributoria)®?. Oczywiscie w ra-
mach ius civile czynno$ci prawne dokonywane przez niewolnikéw nie zobowigzywaly
ich pana na niekorzys$¢. Wlasciciel mégt jedynie polepszy¢ swe polozenie prawne, nie
za$ stac sie¢ dluznikiem. Z pomoca przyszio ius honorarium i wyzej wspomniane actio-
nes, tworzac wczesng forme rozdzielenia prowadzenia dziatalnosci do wlasnosci mienia
bedacego narzedziem do jej prowadzenia®®. Owe skargi byly skierowane na usuniecie
nieréwnoséci miedzy commoda i incommoda pana tworzonymi przez niewolnikéw, czyniac
pewne roszczenia powstate z dziatalnosci niewolnikéw skutecznymi w stosunku do wtas-
ciciela niewolnikéw. Zakres jego odpowiedzialnosci okreslaly edictum de exercitoria actione
i edictum de institoria actione (G. 4.70-71). W razie wyznaczenia niewolnika — praepositus
kierujacego przedsiebiorstwem wierzyciel uzyskiwal skargi — a. institoria lub exercitoria
przeciwko panu. Odpowiedzialno$¢ byla osobista i calym majatkiem, jednak ograniczona
jedynie do dtugéw pochodzacych z czynnosci dokonanych przez niewolnika w ramach
powierzonej mu sfery dziatalnosci.

Edictum de peculio i edictum de tributoria actione pelnily odmienna role. Ograniczaty od-
powiedzialno$¢ majatkiem, lecz nie ograniczaly zakresu zobowigzan zacigganych przez
niewolnika za ktére odpowiadat jego pan. Actio de peculio pozwalala na wyodrebnienia
w ramach mienia pana, chroniac jego majatek osobisty (ratio dominica) przed dlugami
powiazanymi z peculium. Ponadto sam wlasciciel mégl mie¢ wierzytelnosci w stosunku do
peculium z pierwszenstwem przed pozostalymi wierzycielami. Actio de peculio przystugi-
wala, gdy pan nie okreslil zakresu prowadzonej przez niewolnika dziatalnosci, lecz tylko

oddal mu pewne skltadniki mienia i gdy nie zajmowat si¢ zupelnie sprawami zarzadu
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Zob. B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, op. cit. s. 27-28.
Zob. P Serrao, Impresa e responsabilita” a Roma nell’eta” commerciale: forme giuridiche di un’economia-mondo,
Pisa 1989, 18, s. 290-1.

63 B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 372-373.
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peculium i nie mial wiedzy (scientia) na temat transakcji dokonywanych przez swego nie-
wolnika. Actio tributoria tym sie réznita od actio de peculio, ze opierala si¢ na domniemaniu
wiedzy pana o dzialalnosci gospodarczej jego niewolnika. Actio tributoria mozna bylo
zastosowac odnosnie czynnoéci niewolnika dotyczacych merx peculiaris — czedci peculium
przeznaczonej na dziatalno$é gospodarcza®.

W D. 14.4.1.3 scientia okre$lono jako wiedze, ktéra wymaga godzenia sie, nie aktywnej
woli ukierunkowanej, tylko zgody biernej. Pan nie musial chcie¢ dokonania czynnosci,
byle tylko sie jej nie sprzeciwial, byle ja tolerowal. Wobec tego jezeli o czynnosci wiedziat
i pozostawal bierny dotyczyla go wiasnie actio tributoria. Wobec tego zachodzila utrata
uprzywilejowania jego wierzytelnosci jednak przy zachowaniu ograniczonej odpowie-
dzialnosci®. Jezeli peculium nie starczalo na zaspokojenie, a pan skorzystat majatkowo
na transakcjach niewolnika, actio de in rem verso czynila pana osobiscie odpowiedzial-
nym o tyle, o ile wzbogacil si¢ z czynnosci niewolnika. Potwierdza to fakt, ze w razie
wspolwlasnosci niewolnika actio de in rem verso mogla by¢ wniesiona jedynie przeciwko
temu wspoétwlascicielowi ktéry na czynnosci skorzystat (D. 15.3.13 por. tez D. 15.3.3.1,
D. 15.3.10.6-7; D. 15.3.14.) w granicach jego wzbogacenia. Dzieki actio de in rem verso $rod-
ki znajdujace si¢ w majatku osobistym wierzyciela traktowano jako pozostajace wcigz
w peculium®®. Owe actiones powodowaly, ze wraz ze wzrostem osobistego zaangazowania
pana w dzialalnos¢ gospodarcza wzrastala jego odpowiedzialnos¢.

Zatem jezeli pan nie mial wiedzy o czynnosciach niewolnika (ignorantia), wierzycie-
le mogli postuzyc¢ sie actio de peculio z ograniczeniem odpowiedzialnosci do peculium
zmniejszonego o wszelkie wierzytelnosci pana wobec niewolnika (zob. D. 14.4.1 pr).
Jesli natomiast pan miat wiedze®” o czynnoéciach niewolnika wierzyciele mogli postu-
zy¢ sie actio tributoria (D.14.4.1 pr.), za$ odpowiedzialno$¢ pana byla ograniczona do
merx peculiaris. Jednak pan nie mial pierwszenstwa przed pozostalymi wierzycielami.
Jezeli za$ wtasciciel zgodzit sie¢ na czynnosci niewolnika wierzycielom przystugiwata
actio institoria lub exercitoria, dajaca mozliwos¢ zaspokojenia z osobistego majatku pana,
nawet jezeli niewolnik mial peculium. Odpowiedzialno$¢ pana w tym wypadku miata
charakter nieograniczony. Dodatkowo actio de in rem verso utrudniala panu uniknie-

cie odpowiedzialnosci za dzialania niewolnika z zyskéw, ktére dzieki niemu osiagnal,
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Zob. G. 4.72.

D. 14.4.1 pr 2, B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 372-373.

Zob. D. 15.3.1.21 B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 374.

Scientia, spotyka sie tez terminy okreslajace bierne zachowanie wlasciciela jako non nollere, non pro-
testatur sit, dominus non dicit se contra — D. 14.4.1.3; zob. T Chiusi, ‘Contributo allo studio dell’editto de
tributoria actione’ w: Memorie dell’Accademia nazionale dei Lincei, vol. 3, Roma, 1993, s. 337—43.
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w pewnym zakresie zapewniala wyplacalno$¢ przedsiebiorstwa prowadzonego przez
niewolnika (D. 15.3.1 pr-1).

Wobec powyzszego negotiatio per servos communes zapewniala rodzaj ograniczonej od-
powiedzialnosci pandw niewolnikéw, bowiem wierzyciele dokonujacy czynnosci z nie-
wolnikiem mieli dostep jedynie do majatku w ramach peculium, co do zasady za$ nie mo-
gli zaspokoi¢ sie z osobistego mienia pan6w®® o ile po stronie pana mieli$my do czynienia
z ingorantia lub scientia a nie z voluntas®.

Zasadnicza kwestia bylo okreélenie co wchodzi w sklad peculium — dawniejsi prawnicy
uwazali, Zze przedmioty, ktérych pan nie mial obowigzku dawac niewolnikowi stanowi-
ty peculium, za$ odziez czy inne przedmioty ktére byl zobowigzany zapewni¢ niewol-
nikowi w sktad peculium nie wchodzity”. Peculium zatem mozna okresli¢ jako wszelkie
mienie ktére pan oddal w zarzad niewolnikowi poza przedmiotami niezbednymi mu
do zycia. Ponadto, zdaniem Labeona, narzedzia i urzadzenia niezbedne do prowa-
dzenia dzialalnosci (zob. D. 14.4.5.13) oraz inni niewolnicy nabyci przez niewolnika-
-zarzadce peculium w ramach jego dziatalnosci gospodarczej byly uznawane za mienie
z ktérego mozna bylo zaspokoi¢ dtug”'. Warto zwréci¢ uwage, ze sam niewolnik-za-
rzadca pozostawal poza zasiegiem wierzycieli bowiem nie stanowil sktadnika peculium,
byl wlasnoscig osobista pana, zatem i jego w pewnym sensie chronila ograniczona
odpowiedzialno$¢”2.

Negotatio per servos communes dawata ochrone majatku sp6tki przed wierzycielami osobi-
stymi wspolnikow i przed wierzycielami, ktérzy mieli wierzytelnosci powstale w zwiaz-
ku z prowadzeniem innych przedsiewzie¢ gospodarczych wspolnikéw. Peculium byto
chronione zaréwno przed wierzycielami jak i samymi wspélnikami. Istniala tez regulacja
pierwszenstwa w razie bankructwa. Poszczeg6lne peculia, ktére pan przyznal jednemu
niewolnikowi lub jezeli wlasciciel miat kilku niewolnikéw i kazdy z nich miat peculium,
byty od siebie odizolowane i chronione co do zasady przed wierzytelno$ciami zwigzany-
mi z innymi peculia. Jezeli zatem dwdéch panéw powierzylo niewolnikowi dwa odrebne

peculia pozostawaly one oddzielone od siebie a wierzyciele z jednego peculium nie mogli

68
69

Zob. P Cerami, A Di Porto and A Petrucci, Diritto commerciale romano, Torino 2002, s. 57—60.

W D. 14.4.3 opisano kazus, gdzie jeden ze wspoétwlascicieli jest ignorans a drugi sciens, w takim razie
przeciwko ignorans dozwolona jest actio de peculio, za$ przeciwko sciens i actio de peculio i actio tributoria.
70 p, 15.1.40.1, wedle Papiriusa Fronto, na ktérego powolat sie w tym fragmencie Marcjan peculium powsta-
je, zwigksza sie lub zmniejsza i ginie podobnie jak czlowiek; to co niewolnik wypracowal czy zyskat row-
niez wchodzito w sklad peculium (M. Talamanca, Istituzioni di diritto Romano, Giuffre™, Milano 1990, s. 411).
D. 14.4.5.14; por. B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 378-9.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 379.
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zaspokajac sie z drugiego”>. Mozliwos¢ wycofania przez wlasciciela mienia z peculium by
pokry¢ swe inne dlugi byla ograniczona. Jezeli peculium i wlasciciel okazywali sie niewy-
placalni pojawial sie problem kolejnosci zaspokojenia wierzycieli. Peculium mozna bylo
podzieli¢ na swego rodzaju ,wydzialy” i hierarchicznie uporzadkowaé. Podzial poziomy
na merces czy partes peculiares (G. 4.74a) wynikatl z réznorodnych czynno$ci handlowych —
negotiationes, podejmowanych w tym samym miejscu lub tez z prowadzenia takiej samej
dziatalnosci w r6znych miejscach”. Poszczegdlne sktadniki mienia postrzegano jako
przynalezne do przedsiebiorstwa, w ktérym z nich korzystano. Trzeba zwrécic¢ uwage, ze
peculium stawalo sie , patrimonium servi”, oczywiscie de iure wltasno$¢ nie nalezata do osoby
alieni iuris, czyli niewolnika-zarzadcy, ktéry byt jedynie organem peculium, dzialajacym
przez obligationes naturales”.

Pojawia sie pytanie, czy wierzyciele z peculium mieli pierwszenstwo zaspokojenia
z débr peculium przed wierzycielami osobistymi wiasciciela. W romanistyce pozostaje to
kwestig sporng, jasne jednak jest, ze jako takie peculium uchodzito za odrebne od reszty
majatku pana i dziatato jako autonomiczny nexus dla kontraktow’®. Za pierwszenstwem
wierzycieli z peculium przemawia D. 42.6.1.9, dotyczace peculium castrense, gdzie Ulpian
zgadza sie z generalng opinig o rozréznieniu na dwie kategorie wierzycieli i, o ile wnie-
siono actio de in rem verso wobec paterfamilias, peculium castrense powinno by¢ chronione
przed wierzycielem. Jednak samo wyrazZzne uznanie i wyjasnienie rozumowania przyzna-
jacego pierwszenstwo wierzycielom peculium, moze wskazywac, ze peculia co do zasady
takiej ochrony swym wierzycielom nie przyznawaly. D. 14.4.5.15-16 dotyczy uczciwosci
wobec wierzycieli w razie istnienia wielu przedsiebiorstw i sugeruje rodzaj podziele-
nia aktywow miedzy nich, jednak tylko odnosnie do wierzycieli dwoch przedsiebiorstw
prowadzonych przez jedna osobe. Ustep nie porusza kwestii pierwszenstwa wierzycieli
przedsiebiorstwa przed wierzycielami osobistymi pana”’.

Trzeba tu zwréci¢ uwage na mozliwos¢ odpowiedzialnosci za dtugi peculium nie cum

viribus patrimonii lecz pro viribus patrimonii, co moze sugerowac brak uznania prawnie
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D. 15.1.15; B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 379.

Zob. D. 14.4.5.15 oraz D. 14.4.5.16 oraz B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 379-380.
zob. A. di Porto, Il diritto commerciale romano una ‘zona d’ombra’ nella storiografia romanistica e nelle rif-
lessioni storico-comparative dei commercialisti, [w:] Nozione, formazione e interpretazione del diritto dall’eta
romana alle esperienze moderne. Ricerche dedicate al prof. F. Gallo, Napoli 1997, s. 413-52.; B. Albanese, Le
persone nel diritto privato Romano, Palermo 1979, s. 151 i n.; s. 662 oraz D.15.1.41.; co do kompetencji
zarzadzajacego peculium: D. 15.1.46 a ponadto D. 20.3.1.1.

D. 15.1.40 pr; zob. zarys dyskusji B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit. s. 380-381.

A. Conison, The Organization of Rome’s wine trade, University of Michigan 2012 http://deepblue.lib.
umich.edu/bitstream/handle/2027.42/91455/conison_1.pdf?sequence=1 (dostep: 5.08.2013), s. 90-94.
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odrebnej masy majatkowej z ktérej mozna prowadzi¢ egzekucje. Z takiej konstruk-
cji wynika mozliwo$¢ zastepowania skiadnikéw peculium innymi, o tej samej war-
tosci ex ante lecz niekoniecznie przedstawiajacych taka sama warto$¢ dla wierzycieli
co przedmiot wczesdniej znajdujacy sie w peculium a z niego wyprowadzony. Mozliwe,
ze odpowiedzialnoé¢ ograniczala sie do skladnikéw peculium (por. D. 15.1.3pr). Jezeli
kontrahent-osoba trzecia nie uzyskal zaspokojenia w pierwszym postepowaniu, mogt
podja¢ ponowna prébe zaspokojenia pozostaltej wierzytelnosci gdy peculium zwiekszy-
to sie”® (por. D. 15.1.30.4).

Jednak w poszczeg6lnych ustepach” pojawia sie zwrot dumtaxat de peculio — oznacza to
»do wartosci peculium” czy ,ze skladnikéw peculium”? Pozostaje to przedmiotem debaty.

Aktywa byly oddzielone (jezeli przyjac opinie o odpowiedzialno$ci cum viribus patrimo-
nii) od pozostalego mienia pana za pomoca silnej odmiany tzw. Defensive Asset Partitioning
zapewniajacej, ze wierzyciele przedsiebiorstwa nie majg zadnej mozliwosci zaspokojenia
z mienia wladciciela. Staba forma DAP zapewnia tylko, ze wierzyciele przedsiebiorstwa
maja dostep do majatku dltuznika jedynie w razie niewyplacalnosci tegoz przedsiebior-
stwa i to w drugiej kolejnosci po wierzycielach osobistych wiasciciela.

Jednak przedsiebiorstwo oparte o peculium nie charakteryzowalo sie Affirmative Asset
Partitioning®®, to jest ochrona kapitatu przedsiebiorstwa przed wierzycielami wlasciciela®'.
Jurysci zdawali sobie sprawe z probleméw podziatu aktywéw podmiotu gospodarcze-
go. Actiones adiectae qualitatis stwarzaly pewien zespot instytucji chronigcych wiasciciela
przedsiebiorstw zarzadzanych przez niewolnikdéw, jednak nie bylo réwnoleglych in-
strumentéw ochrony dla samych przedsiebiorstw opartych na peculium, poza peculium
castrense. Mamy tu do czynienia z istnieniem obok siebie ograniczonej odpowiedzialnosci

wspolnika i braku ochrony integralnosci samego peculium, co stanowi pewnego rodzaju

8y Wang, Actiones Adiecticine Qualitatis. Responsabilita del pater familias per I'attivita negoziale dei servi o fili

o sottoposti http://dspace.uniromaZ2.it/dspace/bitstream/2108/1378/1/La + tesi+di+Yingying +Wang.pdf
(dostep: 12.05.2013), s. 77.

D.46.1.35 (Paulus 2 ad plaut.) Cum fideiubeat aliquis pro servo, in solidum tenetur, etiamsi nihil in peculio sit.
plane si pro domino fideiubeat, cum quo de peculio est, dumtaxat de peculio tenebitur, quod tunc erit, cum res iu-
dicatur. D.15.1.30.1 (Ulpianus 29 ad ed.) Si cum ex parte herede domini vel patris agatur, dumtaxat de peculio
condemnandum, quod apud eum heredem sit qui convenitur...] D.15.2.1pr. (Ulpianus 29 ad ed.) Praetor ait:
“post mortem eius qui in alterius potestate fuerit, posteave quam is emancipatus manumissus alienatusve fuerit,
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dumtaxat de peculio et si quid dolo malo eius in cuius potestate est factum erit, quo minus peculii esset, in anno,
quo primum de ea re experiundi potestas erit, iudicium dabo”.

Terminy angielskie za: H. Hansmann, R. Kraakman, R. Squire, Legal Entities, Asset Partitioning Evolu-
tion of Organizations, http://www.law.harvard.edu/programs/corp_gov/papers/Hansmann_Paper.pdf
(dostep: 12.05.2013), s. 5-6.

Zob. H. Hansmann, R. Kraakman, R. Squire, op.cit., s. 26.
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ewenemen

t%2, zwlaszcza ze obniza to gwarancje zaspokojenia wierzycieli peculium, co nie

sprzyja tanioéci kredytu®?.

IV.

Podsumowanie

Mozna powiedzie¢, ze prawo rzymskie, cho¢ nie rozwinelo na szersza skale societas

o charakterze podmiotu de iure podobnego do znanych nam spoétek, pozwalato faktycz-

nie na tworzenie podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza przez skorzystanie

ze wspOlwlasnosci niewolnikow zajmujacych sie dziatalnoscia gospodarcza®®.

Trzeba tez zwrdci¢ uwage na brak w Rzymie rozwinietej rachunkowosci, co utrudniato

dokladne zidentyfikowanie mienia danego podmiotu w razie niewyplacalnosci®®. Du-

zym obcigzeniem byly ceny materialéw piSmienniczych i brak zera. Niewiele wiadomo

o probach okreélenia i zmierzenia dochodu, bogactwo pojmowano przede wszystkim

jako kapital i przedmioty praw rzeczowych, rachunki mialy forme opisowa i zajmowaty

sie dobrami materialnymi, tylko po czesci przeliczanymi na sumy pieniezne. Dlugi i wie-

rzytelnosci uyymowano w ramach rationes, zwykle zebrany w codices czy volumina, jednak

nie znano formy ksiegowania w dwdéch kolumnach, jednej dla dlugéw, drugiej dla wie-

rzytelnoéci, nie postugiwano sie tez bilansem rocznym®.
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A. Conison, op.cit., http:/deepblue.lib.umich.edu/bitstream/handle/2027.42/91455/conison_1.pdf?se-
quence=1 (dostep: 11.05.2013), 5. 95-96.

Praktyczne tego implikacje zob. np. A. Conison, op.cit., s. 96in.

Zob. ciekawe rozwazania o péznym wprowadzeniu handlowej odrebnosci podmiotowej de iure:
B Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 3821in.

Na temat rzymskiej rachunkowosci: G.E. M. de Sainte Croix, ‘Greek and Roman Accounting’ [w:]
A.C. Littleton, B. S. Yame (red.), Studies in the History of Accounting, London 1956, s. 14-74,; R. H. Macve,
‘Some Glosses on Greek and Roman Accounting’ [w:] P A. Cartledge. ED. Harvey (red.), Crux: Essays in
Greek History, London 1985, s. 233-61, s. 260-1; J. Andreau, J. Maucourant, ‘A" propos de la rationalite”
e ‘conomique dans l'antiquite” gre ‘co-romaine. Une interpretation de la the se de D Rathbone (1991)" “Topoi”
1999, no. 9, s. 47-102, s. 72-3; ].J. Aubert, ‘De ['usage de l'e ‘criture dans la gestion d’entreprise a" l'e ‘poque
romaine’ [w:] ]J. Andreau, J. France and S. Pittia (red.), Mentalite” et choix e ‘conomique des Romains, Bor-
deaux 2004, s. 127-47, s. 142—-4. Odmiennie na temat rozwoju rachunkowosci rzymskiej: G. Minaud,
La comptabilite” a* Rome: Essai d’histoire e ‘conomique sur la pense ‘e comptable commerciale et prive ‘e dans le
monde antique romain, Lausanne 2005, s. 326-27 oraz D. Rathbone, Economic Rationalism and Rural Soci-
ety in Third-Century AD Egypt, Cambridge 1991, s. 396—401, ktérzy wskazujg na pewne cechy podobne
do znanych wspélczesnie.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 384-5. O ksiegowaniu w starozytnosci: D. Rath-
bone, op.cit. s. 396401, D. Rathbone, Accounting on a large Estate in Roman Egypt [w:] R.H. Parker,
B.S. Yamey (red.), Accounting History: Some British Contributions, Oxford, New York 1994, repr. 2001,
s. 13-55.; R.E Thilo, Der Codex accepti et expensi im Romischen Recht. Ein Beitrag zur Lehre von der Litter-
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Ponadto $rodki ochrony udzielane przez ius honorarium miaty charakter przede wszyst-
kim chronigcy powoda, podobnie jak najprawdopodobniej wszelkie prawo tworzone
przez sedzidw czy organy wykonujace jurysdykcje. Stad ograniczenie odpowiedzialno-
Sci pozwanego przez ustawowe wprowadzenie podmiotéw korporacyjnych za ktérych
zobowiazania nie odpowiada wspoélnik, dokonalo sie w zasadzie dopiero wraz z legisla-
cja XIX wieku®”. Jednak oderwanie odpowiedzialnoéci osobistej pana za zobowigzania
zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza prowadzong przez servi communes wprowadzone
w Rzymie de facto, nie bylo ograniczone stanowiskiem ius honorarium sprzyjajacym powo-
dowi-wierzycielowi i zwiekszajacemu osobista odpowiedzialno$¢ pozwanego-dtuznika®?,
lecz raczej tworczym wykorzystaniem istniejacej siatki instytucji prawnych w praktyce
obrotu. Mozna tu widzie¢ rowniez realizacje funkcji prawa pretorskiego, okreslanych
jako adiuvandi et supplendi iuris civils.

Poréwnania miedzy przedsiebiorstwem prowadzonym przez niewolnika z peculium
a wspolczesnymi nam pojeciami organizacji aktywnosci gospodarczej moga jednak po-
mija¢ zasadnicze réznice w systemach prawnych oraz w rozwoju gospodarczym oraz re-
fleksji ekonomicznej. Mozna twierdzi¢, ze peculium nie stanowilo kapitatu ,spotki” chociaz
mialo charakter odrebny od majatku osobistego pana oraz ze servi communes byli czesto
nie kierownikami lecz robotnikami. Trudno tez oceni¢ jaki zasieg miala negotiatio per
servos communes. Wskazuje sie tez ze dziatalnos¢ per servos communes byla niestabilna ze
wzgledu na actio communi dividundo oraz ze nie mozna moéwic technicznie o ograniczonej
odpowiedzialnosci wspétwlascicieli niewolnika, a to ze wzgledu na actio de in rem verso
zastosowang w wypadku bezpodstawnego wzbogacenia®. Mozna probowaé wskazacé
funkcjonalne, nie za$§ dogmatyczne podobiefistwa miedzy starozytnymi a obecnymi roz-
wiazaniami podobnych probleméw. Ciezko postulowaé, ze wspolczesne i starozytne in-
stytucje moga by¢ zestawiane bez brania pod uwage catkowicie odmiennego srodowiska
ich powstania i dzialania. Nie mozna zwlaszcza probowac twierdzi¢, ze prawnicy rzymscy
opisywali problemy takie jak ograniczenie odpowiedzialno$ci majatkowej i ich rozwiaza-

nia za pomoca takiej terminologii jakiej uzywa sie obecnie. Jednakze wykorzystywali swa

alobligation, Gottingen 1980, s. 40-1; P. Jouanique, ‘A propos de Digeste 35.1.82: survivances antiques dans
la comptabilité moderne’, “Revue historique du droit francais et étranger” 1986 no. 64, s. 533-548, zwt.
341; Za istnieniem podwdjnego ksiegowania opowiada sie L. Waelkens, ‘Gaius IV, 73: debet ou debetur?’,
“Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis” 2000, no. 68, s. 352.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, E. C. Perotti, op.cit., s. 386.

Ibidem, s. 386-7.

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, Agency Problems and Organizational Costs in Slaverun Business, Amster-
dam Law School Legal Studies Research Paper, no. 2011-40; Amsterdam Center for Law & Economics

Working Paper Paper no. 2011-13; http://ssrn.com/abstract=1942802 (dostep: 6.05.2013) przyp. 8, s. 4.
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Dwa rodzaje podmiotéw rzymskiego obrotu — societas publicanorum i negotiatio per servos communes

wiedze prawniczg by oferowac rozwigzania prawne stanowigce projekty rozwigzan dane-
go problemu. Wspoélczesne teorie ekonomiczne moga natomiast pozwoli¢ na udzielenie
odpowiedzi na ile owe rozwigzania okazywaly sie skuteczne i jakie byty ich nastepstwa®.

Mozliwe, ze gospodarka rzymska korzystala z negotiatio per servos communes w skrom-
nym zakresie i ze przedsiebiorstwa w takiej formie prawnej mialy stosunkowo niewielkie
rozmiary. Jednak nie musi to §wiadczy¢ o ich niewielkim zastosowaniu, lecz o tym, co
decydowalo o takiej czy innej wielkosci i skali przedsiewziecia gospodarczego prowa-
dzonego przy pomocy wspdlnych niewolnikéw?!. Przedsiebiorstwa prowadzone przez
niewolnikéw mogly by¢ niewielkie w tym sensie, Ze zatrudnialy niewielu ludzi lub tez
w sensie zaangazowania niewielkiego kapitalu, co jednak nie musi by¢ Swiadectwem ich

matego znaczenia w gospodarce??.

90
91

B. Abatino, G. Dari-Mattiacci, op.cit. s. 5.
Ibidem, s. 6.
92 Ibidem.
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Tomasz Marek’

Przejscie zaktadu pracy na nowego pracodawce w kontekscie
obowigzywania zakiadowego uktadu zbiorowego

Abstract

At the time of economic crisis, the phenomenon of merger between many companies be-
comes certainly more common. It is a result of the fact, that enterpreneurs try to improve
their economical and personal capability.

In such situations, many purchasers of workplaces face the problem of whether and
how long they have to observe the provisions of the intra-company collective agreement
which exists in the acquired workplace. This issue is regulated above all in the Article 241°
of the labour code, according to which the collective agreement accepted in the acquired
workplace is in force during the period of one year since the moment of transfer.

It must be emphasized, that after abovementioned period of one year, the provisions
of collective agreement which form the rights and obligations of individual labour re-
lationship, do not automatically expire. If the new employer wants to worsen the legal
situation of workers, he should apply it by the so-called altering notice of termination.
As far as this matter is concerned, the Supreme Court has given many interesting judge-
ments regarding the issue of obligation of justification included in the altering notice of
termination.

T Doktorant w Katedrze Prawa Cywilnego U]J.

77 77 77 77 77 77 77 77 77 77 77 77 77 77 77



Tomasz Marek

Przejscie zaktadu pracy na nowego pracodawce w kontekscie obowigzywania zaktadowego ukladu zbiorowego

Streszczenie

W okresie kryzysu gospodarczego zjawisko laczenia sie¢ przedsiebiorstw staje sie z pew-
noscig coraz powszechniejsze. Wynika to z faktu, iz przedsiebiorcy daza do zwiekszenia
swojego potencjatu gospodarczego i osobowego.

W takich przypadkach, wielu nabywcéw zakladéw pracy staje przed problemem tego
czy, oraz najak dtugo sa oni zmuszeni do przestrzegania postanowien zakladowego uktadu
zbiorowego obowigzujacego w przejmowanym zakladzie pracy. Wskazang kwestie regu-
luje w szczeg6lnosci art. 241% k.p., w myél ktérego uklad zbiorowy funkcjonujacy w przej-
mowanym zakladzie pracy stosowany jest przez okres roku od dnia przejecia zakladu.

Nalezy podkresli¢, ze po uplywie roku postanowienia ukladowe ksztaltujace tres¢ po-
szczegblnych stosunkdéw pracy nie przestaja automatycznie wywiera¢ skutkéw prawnych.
W przypadku gdy pracodawca zamierza pogorszyc¢ sytuacje pracownikdéw, powinien sto-
sownie do art. 241" k.p. dokonac tego w trybie wypowiedzen zmieniajacych. Odnosnie
wskazanego zagadnienia powstalo niezwykle interesujace orzecznictwo Sadu Najwyzsze-

go, dotyczace w szczegdélnosci obowiazku uzasadnienia wypowiedzenia zmieniajacego.

l. Wstep

W zwiazku z obecna sytuacja gospodarcza, zjawisko laczenia sie (fuzji) przedsiebiorstw
nie nalezy do rzadkich. Jest to oczywista konsekwencja dazenia przedsiebiorcéw do
zwiekszania potencjalu ekonomicznego i zaplecza infrastrukturalnego, co w efekcie po-
zwala zwiekszy¢ ich konkurencyjno$é w obrocie gospodarczym.

W takich sytuacjach przejmujacy przedsiebiorca staje czesto przed problemem zwigza-
nym z obowigzywaniem ukladu zbiorowego u dotychczasowego pracodawcy. Dlatego
tez nowi pracodawcy szukaja zwykle sposobéw pozwalajacych na unikniecie koniecz-
nosci stosowania postanowient uktadéw zbiorowych (powstatych zazwyczaj w zupelnie
innej sytuacji gospodarczej a nawet ustrojowej), ktére zazwyczaj w sposéb niezwykle

korzystny okre$laja uprawnienia pracownicze.

Il. Przejscie zaktadu pracy

Przejscie zakladu pracy na nowego pracodawce zostalo uregulowane przede wszystkim
w art. 23' k.p.2 ktory w § 1 przewiduje, iz w razie przejscia zakladu pracy lub jego czesci

2 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, Dz.U. z 1974, Nr 24, poz. 141 z p6zn. zm.
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na innego pracodawce staje sie on z mocy prawa strona w dotychczasowych stosunkach

pracy, z zastrzezeniem przepiséw § 5. Jak podkreéla sie w doktrynie:

Przepis art. 23" § 1 jest bezwzglednie obowiazujacy i przejecie w tym trybie pracownikéw przez
nowego pracodawce nastepuje z mocy prawa, co nie jest uzaleznione od jakichkolwiek czynnosci

pracownikow?.
Z kolei Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, Ze:

Porozumienie rozwigzujace stosunek pracy, ktére zmierza do wylaczenia automatyzmu prawnego
kontynuacji stosunku pracy w przypadku przejécia zaktadu pracy na innego pracodawce jest niewaz-

ne ze wzgledu na sprzecznos¢ z bezwzglednie obowiazujaca norma art. 23'§ 1 k.p.#

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w odniesieniu do przejécia zakladu pracy polski ustawodaw-
ca przyjal zasade automatyzmu prawnego.

Trzeba w tym miejscu dodag, iz nie dochodzi do przejscia zakladu pracy w razie zmian
form prawno-organizacyjnych podmiotu zatrudniajacego pracownikéw. W mysl pogla-
déw Sadu Najwyzszego:

Bez wzgledu na to, czy dochodzi do przeksztatcenia spétki osobowej w kapitafowa, kapitafowe;]
w osobowa, kapitatowej w inng kapitafowa, spotka przeksztatcona nie jest nowym pracodawca, lecz

tym samym, aczkolwiek nie takim samym?.

Na gruncie omawianego przepisu powstaje niezwykle istotne pytanie: mianowi-
cie, kiedy dokfadnie (w jakim momencie) dochodzi do przejscia zakladu pracy. Nalezy
sie opowiedzie¢ za pogladem, zgodnie z ktérym data przejscia zakladu pracy jest data
jego faktycznego przejecia przez nowego pracodawce, poniewaz dopiero z ta chwilg
posiada on mozliwos¢ realizacji wszystkich swoich obowiazkéw i uprawnien. Ustalenie
tej daty moze jednakze stwarza¢ pewne trudnosci®. Podobne zapatrywanie dominuje

w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry uwaza, ze:

Istotne jest ustalenie dokfadnego momentu przejscia czesci restrukturyzowanego zaktadu na nowego
pracodawce. Od tego bowiem zalezy, czy i ktéry pracodawca moze kogos zwolni¢. Chwili przejscia
zaktadu w trybie art. 23! k.p. nie mozna utozsamia¢ wyfacznie z data podpisania umowy sprzedazy.

Decyduje bowiem nie tytut prawny, lecz faktyczne dysponowanie przekazanym majatkiem?.

W. Muszalski, Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa 2011.
Wyrok SN z dnia 7 lutego 2007 r., sygn. akt I PK 269/06.
Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2010 r., sygn. akt II P 91/10.
Por. W. Muszalski, op.cit.

Wyrok SN z dnia 29 maja 2007 r., sygn. akt I PK 282/06.
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Nie jest zatem dopuszczalne przyjmowanie apriorycznego zalozenia, ze do przejscia
zakladu pracy dojdzie w momencie zawarcia stosownej umowy pomiedzy przedsiebior-
cami. Za decydujaca trzeba bowiem uzna¢ mozliwos¢ faktycznego dysponowania majat-
kiem nabytego przedsiebiorstwa, a w konsekwencji — mozliwo$¢ decydowania o prawach

i obowigzkach przejetych pracownikéw.

1. Skutki przejscia zaktadu pracy w zakresie
zbiorowego prawa pracy

Na plaszczyZnie zbiorowego prawa pracy uzupelnieniem art. 23' k.p. jest art. 241° k.p.,
w mysl ktérego (§ 1) w okresie jednego roku od dnia przejscia zakltadu pracy lub jego
czesci na nowego pracodawce, do pracownikéw stosuje sie postanowienia ukltadu, kto-
rym byli objeci przed przejéciem zakladu pracy lub jego czesci na nowego pracodawce,
chyba Ze odrebne przepisy stanowia inaczej. Artykul 241° § 1 przewiduje réwniez, ze po-
stanowienia tego ukladu stosuje sie w brzmieniu obowigzujacym w dniu przejscia zakla-
du pracy lub jego czedci na nowego pracodawce. Pracodawca moze przy tym stosowac
do tych pracownikéw korzystniejsze warunki niz te, ktére wynikaja z dotychczasowego
ukladu.
Jak trafnie zauwaza W. Muszalski:

Ustawodawca musiat wywazy¢ miedzy dwiema wartosciami, ktérymi sa ochrona uprawnien uktado-
wych przejmowanych pracownikéw oraz mozliwosci ekonomiczne respektowania tych uprawnien
przez nowego pracodawce, nie zawsze bedacego w wystarczajacej do tego kondycji®.

Stad tez, roczny termin obwigzywania ukladu w dotychczasowym brzmieniu (a wlasci-
wie stosowania jego postanowienn wobec pracownikéw nim zwiazanych w dacie przej-
Scia zakladu pracy) jest niewatpliwie regulacja kompromisowa.

W zwiazku z tym, ze okres 1 roku nalezy liczy¢ od dnia przejécia zakladu pracy, powstat

problem odnosnie sposobu jego ustalenia. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, iz:

Roczny termin, o ktérym mowa w art. 241® k.p. ma charakter ciagly, a wiec stosuje sie do niego
odpowiednio art. 112 k.c.?, co oznacza, ze jeden rok liczy sie od dnia przejicia zaktadu pracy na
innego pracodawce do dnia, ktéry odpowiada mu data®.

8
9
10

W. Muszalski, op.cit.
Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. z 1964, Nr 16, poz. 93 z pézn. zm.
Wyrok SN z dnia 29 wrze$nia 2005 r., sygn. akt I PK 531/03.
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Zatem, przykladowo, gdyby do przejecia zaktadu pracy doszto 15 lipca, to uktad zbio-
rowy obowiazywal bedzie do 15 lipca roku nastepnego.

Jak juz zostalo wskazane wyzej, art. 241° § 1 k.p. przewiduje wprost, iz pracodawca
moze stosowaé wobec nowych pracownikéw warunki korzystniejsze, niz te wynikajace
z obowiazujacego ukladu zbiorowego. Jednakze najczesciej pracodawcy sa zdecydowa-
nie bardziej zainteresowani znalezieniem takich rozwigzan, ktére pozwola im na unik-
niecie koniecznosci przestrzegania postanowien ukladu przyznajacych zazwyczaj pra-
cownikom wiele dodatkowych uprawnien.

Jednakze, okres roczny o ktérym mowa w omawianym przepisie ma niewatpliwie

charakter ochronny, stad tez, jak podkresla A. M. Swigtkowski:

Pracodawca przejmujacy zaktad albo jego cze$¢ nie moze dokona¢ zadnych zmian na niekorzys¢

pracownikéw w umowach o prace uksztattowanych pod rzadem ukfadu zbiorowego pracy obowia-

zujacego w przejmowanym zakladzie pracy lub jego czesci'l.

W podobnym tonie wypowiedzial sie takze Sad Najwyzszy:

Tres¢ uktadu zbiorowego pracy w brzmieniu aktualnym w dacie transferu, takze w zakresie regulagcji
systemu i rozktadu czasu pracy oraz okreséw rozliczeniowych, obowiazuje pracodawce przejmuja-
cego zakfad (art. 2418 § 1 k.p.). Pézniejsze zmiany dokonane w tym akcie nie maja zastosowania do
pracownikéw przejetych w trybie art. 231 § 1 k.p.1%

Dlatego tez nalezy przyja¢, iz w okresie roku od dnia przejscia zakladu pracy nowy
pracodawca nie moze (w celu zmiany postanowien umowy o prace) zastosowaé wobec
przejetych pracownikéw wypowiedzenia zmieniajacego, o ktérym mowa w art. 42 k.p.
W jednym z orzeczen, Sad Najwyzszy stanat jednak na stanowisku przeciwnym, w mysl
ktoérego:

Dopuszczalne jest wypowiedzenie przez pracodawce warunkéw umowy o prace juz w okresie roku,
w ktérym wobec pracownika przejetego stosuje sie postanowienia dotychczasowego uktadu zbioro-

wego pracy, jezeli wypowiedzenie wywotuje skutek po uptywie roku®3,

Jest to niewatpliwie poglad kontrowersyjny, w szczeg6lnosci majac na uwadze brzmie-
nie art. 2418§ 2 k.p., ktéry stanowi, ze po uplywie okresu stosowania dotychczasowego
ukladu wynikajace z tego ukladu warunki uméw o prace lub innych aktéw stanowia-

cych podstawe nawigzania stosunku pracy stosuje sie do uptywu okresu wypowiedzenia

A. M. Swiqtkowski, Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa 2012.
Wyrok SN z dnia 11 marca 2010 r, sygn. akt I PK 191/09.
Uchwala SN z dnia 8 lutego 2005 r., sygn. akt I PZP 9/04.
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tych warunkéw. Stad wydaje sie, ze uplyw terminu rocznego obowiazywania ukladu
zbiorowego, w zadnym wypadku nie oznacza, ze postanowienia ukladu kreujace ele-
menty stosunku pracy przestaja automatycznie obowigzywac. Przeciwnie, z przywola-
nego przepisu wynika wprost, iz obowiazuja one tak dlugo, az dojdzie do ich zmiany
w trybie wypowiedzenia zmieniajacego.

Wskazane stanowisko znajduje pelng aprobate w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,

ktory orzekl, iz:

Mozliwos¢ wprowadzenia legalnych i skutecznych zmian istotnych warunkéw umowy o prace lub
istotnych skfadnikéw (elementéw) tresci stosunku pracy, w tym pogorszenie istotnych warunkéw
pracowniczego zatrudnienia wymaga zachowania prawem przewidzianego lub akceptowanego
trybu dokonywania istotnych modyfikacji stosunkéw pracy, tj. porozumienia stron albo wypowie-
dzenia dotychczasowych warunkéw pracy lub ptacy. Zawarto$¢ normatywna art. 214§ 2 k.p. nie
pozostawia watpliwosci, ze takze po uptywie okresu stosowania (obowigzywania) dotychczasowego
ukfadu zbiorowego pracy, wskutek jego rozwiazania w sposéb prawem przewidziany, wynikajace
z tego ukfadu i przejete do tresci indywidualnych stosunkéw pracy warunki istotne, stosuje sie do
uptywu okresu ich wypowiedzenia. A contrario oznacza to, ze bez zachowania trybu wymagane-
go do zmiany istotnych elementéw tresci stosunku pracy, uksztaftowanych wskutek przenikniecia
dotychczasowych korzystniejszych postanowien ukfadowych do tresci indywidualnych stosunkéw
pracy, wykluczona jest legalna i skuteczna zmiana lub ,ustanie” warunkéw umoéw o prace lub innych
aktow stanowiacych podstawe nawiazania stosunku pracy, ktére uzyskaty wtasny ,samoistny” walor

prawny istotnych sktadnikéw tresci stosunku pracy™.

IV. Wypowiedzenie zmieniajace po uptywie okresu, o ktérym
mowa w art. 2418k.p.

Wspomniany wyzej artykut 241%§ 2 k.p., w myél ktérego po uplywie okresu stosowa-
nia dotychczasowego ukladu wynikajace z tego ukladu warunki uméw o prace lub
innych aktéw stanowiacych podstawe nawigzania stosunku pracy stosuje sie¢ do uply-
wu okresu wypowiedzenia tych warunkéw, w zdaniu drugim przewiduje, ze prze-
pis art. 241" § 2 zdanie drugie stosuje sie w tym przypadku. Oznacza to, ze przy wypowie-
dzeniu dotychczasowych warunkéw umoéw o prace nie obowigzuje ochrona szczegdlna
przed wypowiedzeniem, albowiem zgodnie z art. 241" § 2 zd. 2 k.p. przy wypowiedzeniu

dotychczasowych warunkéw umowy o prace lub innego aktu stanowiagcego podstawe

14 Wyrok SN z dnia 3 marca 2011 r. ,sygn. akt II PK 161/10.
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nawigzania stosunku pracy nie maja zastosowania przepisy ograniczajace dopuszczal-
nos¢ wypowiadania warunkéw takiej umowy lub aktu.

Trzeba przy tym wskaza¢, ze w zakresie wykladni omawianego przepisu doszlo na prze-
strzeni kilku lat do zasadniczej zmiany linii orzeczniczej Sqdu Najwyzszego. W pierw-

szych orzeczeniach Sad wskazywal, iz:

Do wypowiedzenia warunkéw pracy lub pfacy wynikajacych z rozwiazanego uktadu zbiorowego pra-
cy nie stosuje sie przepiséw o szczegblnej ochronie stosunku pracy oraz — w odniesieniu do umowy
zawartej na czas nieokreslony — o zasadnosci wypowiedzenia (art. 45 § 1 k.p.) i konsultacji zwiaz-
kowej (art. 38 § 1 k.p.). Pracodawca jest jedynie zwiazany przepisami o rownym traktowaniu pra-
cownikéw i ich niedyskryminacji oraz zakazem czynienia z prawa wypowiedzenia uzytku w sposéb

sprzeczny z zasadami wspétzycia spotecznego i spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa'®.

Nastepnie SN znaczaco zmienil przedstawione zapatrywanie i uznal, ze:

W razie utraty mocy obowiazujacej (rozwiazania) dotychczasowego uktadu zbiorowego pracy i bra-
ku mozliwosci zawarcia lub wydania zaktadowego regulaminu wynagradzania, ze wzgledu na wspél-
nie uzgodnione negatywne stanowisko zaktadowych organizacji zwiazkowych, pracodawca moze
regulowa¢ warunki pracy i ptacy wedtug standardéw powszechnego prawa pracy, co sprawia, ze
dokonane wypowiedzenie zmieniajace wymaga zbadania jego zgodnosci z prawem i zasadnosci na
gruncie powszechnie obowiazujacego prawa pracy'®.

Od kilku lat zostata uksztaltowana trwala linia orzecznicza zapoczatkowana uchwatla

skladu 7 sedziéw SN w mysl ktorej:

Przepis art. 241§ 2 zdanie drugie k.p. nie wytacza wymagania zasadnosci wypowiedzenia warun-
kow pracy i pfacy (art. 45 § 1 w zwiazku z art. 42 § 1 k.p.) oraz konsultacji zamiaru tego wypowiedze-
nia z reprezentujacg pracownika zaktadowa organizacja zwiazkowa (art. 38 k.p.), jezeli rozwiazany
ukfad zbiorowy pracy nie zostat zastapiony nowym uktadem zbiorowym pracy ani regulaminem
wynagradzania'”.

Wypowiedzenie zatem warunkéw pracy i placy po okresie obowigzywania u nowego
pracodawcy ukladu zbiorowego musi by¢ nie tylko uzasadnione, lecz takze skonsulto-
wane z reprezentujaca pracownika zakladowa organizacja zwiazkowa.

Warto w tym miejscu odpowiedzie¢ na pytanie, co stanowié¢ bedzie w takim przypad-
ku uzasadnienie dla dokonania wypowiedzenia zmieniajacego. W szczegdlnosci nalezy

rozwazy¢, czy sam uplyw rocznego okresu ochronnego stanowi przyczyne wystarczajaca.

Wyrok SN z dnia 14 lutego 2006 r., sygn. akt III PK 109/05.
Wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2007 r., sygn. akt I PK 255/06.
Uchwata SN z dnia 15 pazdziernika 2008 r., sygn. akt III PZP 1/08.
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Wskazane zagadnienie stanowilo przedmiot rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, ktéry

opowiedzial sie za nastepujacym stanowiskiem:

Wypowiedzenie ukfadu zbiorowego pracy, czy tez utrata przez niego mocy obowiazujacej stanowi

dostateczna (autonomiczna) przyczyne wypowiedzenia warunkéw pracy i ptacy i nie jest konieczne

dodatkowe wskazanie ekonomicznych motywéw zlozenia wypowiedzenia'8,

Innymi stowy, zdaniem SN sama utrata mocy obowiazujacej przez uklad zbiorowy (nie-
zaleznie od jej przyczyny) stanowi dostateczna podstawe uzasadniajaca wreczenie pra-
cownikowi wypowiedzenia zmieniajacego.

Jednakze réwniez w tym przypadku doszto do znaczacej zmiany zapatrywan w orzecz-
nictwie. Pojawil sie bowiem poglad, w mysl ktérego utrata mocy obowiazujacej przez
uklad zbiorowy nie stanowi wystarczajacej przyczyny uzasadniajacej wypowiedzenie

zmieniajace. W 2009 r. SN orzekt, iz:

Wypowiedzenie zmieniajace spowodowane uchyleniem lub zmiang ukfadu zbiorowego powinno
by¢ szerzej uzasadnione i nie moze opierac sie wylacznie na zmianach ukfadu®®.

Nalezy zatem przyja¢, iz utrata mocy obowiazujacej przez uklad zbiorowy stanowi
warunek niezbedny dla wypowiedzenia zmieniajacego. Jest to jednak warunek nie-
wystarczajacy, pracodawca musi bowiem kazdorazowo w sposéb wyczerpujacy uzasad-
ni¢, dlaczego danego pracownika dotyka okreslona zmiana warunkéw pracy i placy. Tym
samym, gdyby pracodawca ograniczy! si¢ do wskazania, Ze przyczyna wypowiedzenia
zmieniajacego jest ,utrata mocy obowiazujacej przez uklad zbiorowy”, pracownik még-

by z powodzeniem dochodzi¢ roszczen okreslonych w k.p. przed sadem.

V. Wypowiedzenie zmieniajace a procedura zwolnier grupowych

Omawiajac niniejsze zagadnienie nie sposéb poming¢ kwestii tzw. zwolnie grupowych.
Nasuwa sie bowiem pytanie, czy pracodawca, ktéry po uplywie okresu obowigzywania
ukladu zbiorowego zamierza catkowicie zniwelowa¢ skutki jakie uklad wywiera na sto-
sunki pracy zalogi, musi niejako automatycznie rozpoczynac procedure o ktérej mowa
w ustawie z dnia 13 marca 2003 r. o szczegolnych zasadach rozwigzywania z pracowni-

kami stosunkow pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikow?°.

18
19
20

Wyrok SN z dnia 6 stycznia 2006 r., sygn. akt III PK 108/05.
Uchwata SN z dnia 4 stycznia 2008 r., sygn. akt I PZP 9/07.
Ustawa z dnia 13 marca 2003 . — Ustawa o szczeg6lnych zasadach rozwiazywania z pracownikami
stosunkow pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikéw, Dz.U. z 2003, Nr 90, poz. 844 z p6zn. zm.
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Moim zdaniem, procedure zwolnien o ktérych mowa w art. 1 wskazanej ustawy nalezy
rozpoczac¢ wtedy, gdy wskazana w tym przepisie liczba pracownikéw nie zaakceptuje
wypowiedzenia zmieniajacego, co w konsekwencji doprowadzi do rozwigzania stosunku
pracy. Do tego momentu nie jest bowiem mozliwe chociazby wylonienie grup pracow-
nikéw odchodzacych z przedsiebiorstwa, gdyz pracodawca nie posiada jeszcze jakiej-
kolwiek wiedzy w zakresie tego, czy, a jedli tak, to jaka liczba pracownikéw nie przyjmie
wypowiedzenia zmieniajacego.

Takie stanowisko wynika réwniez z jednego z orzeczen Sadu Najwyzszego, ktéry

stwierdzil, ze:

Nie mozna w kazdym przypadku dokonywania zmian tresci stosunku pracy pracownikéw w oko-
licznosciach opisanych hipoteza norm zawartych w przepisie art. 241'*§ 2 k.p. i innych przepisach
Dziatu XI k.p. odsytajacego do art. 241'* § 2 k.p., uruchamia¢ procedury zwolnien grupowych z art. 2
do 4 ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o szczeg6lnych zasadach rozwiazywania z pracownikami sto-

sunkow pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikow?!.

Wreszcie, nalezy przedstawi¢ analizowane zagadnienie w nieco innym kontekscie.
Mianowicie, powstaje problem czy w przypadku nieprzyjecia wylacznie przez jedne-
go pracownika wypowiedzenia zmieniajacego, moze mie¢ zastosowania art. 10 Ustawy
o szczegblnych zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn
niedotyczacych pracownikow, ktéry przewiduje, ze warunkiem aby osoby odchodzace
z pracy otrzymaly odprawe przewidziang przez te ustawe, wylacznym powodem uza-
sadniajacym wypowiedzenie stosunku pracy lub jego rozwiazanie na mocy porozumie-
nia stron musza by¢ przyczyny lezace po stronie pracodawcy.

Istnieje niewatpliwie wiele argumentéw przemawiajgcym za uznaniem, iz omawiana
regulacja znajdzie zastosowanie w takim przypadku. Nie ma przeciez watpliwosci, ze
proces zmierzajacy do zmiany warunkéw pracy lub placy w wyniku ktérego docho-
dzi do wygasniecia stosunku pracy jest zapoczatkowywany najczesciej wylacznie z tego
wzgledu, ze pracodawca zmierza do wylaczenia obowigzywania postanowien ukladu
zbiorowego bedacych tredcig poszczegolnych stosunkéw pracy. Dostrzegam réwniez fakt,
iz odbidr i ocena proponowanych warunkéw zatrudnienia maja charakter subiektywny,
wiec w przypadku gdy pracodawca proponuje warunki ktére nie satysfakcjonuja danego
pracownika, ryzykownym wydaje sie¢ wskazywanie na pracownika jako na podmiot, kt6-
ry przyczynil sie do rozwigzania stosunku pracy.

Z drugiej strony, mozna wskaza¢ takze na zasadne argumenty przemawiajace za

uznaniem, ze art. 10 nie powinien by¢ stosowany do oceny takiego przypadku, a zatem

2 Wyrok SN z dnia 30 wrzesnia 2011 r., sygn. akt IIT PK 14/11.
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pracodawca nie bedzie zobowiazany do zaplaty odprawy pienieznej odchodzacemu pra-
cownikowi. To bowiem zawsze pracownik jest podmiotem, od ktérego ostatecznie zalezy
przyjecie badZ odrzucenie nowych warunkéw pracy. Konsekwentnie, nie mozna uznac
w takiej sytuacji, Ze to wylacznie na pracodawcy spoczywa odpowiedzialnos¢ za skutki
wypowiedzenia zmieniajacego.

Majac na uwadze powyzsze argumenty,uwazam, Ze nie jest mozliwe aprioryczne prze-
sadzenie tego, czy art. 10 znajdzie zastosowanie w takich okolicznosciach. W moim prze-
konaniu, ocena powinna zawsze uwzgledniac caloksztatt okolicznosci konkretnej sprawy.
Jezeli bowiem warunki wypowiedzenia sg oczywiscie (obiektywnie) niekorzystne dla
pracownika i polegaja np. na drastycznej obnizce wynagrodzenia lub zmianie miejsca
pracy na takie, ktére znajduje sie w znaczacej odleglosci od dotychczasowego, to nie ma
zadnych przeszkéd aby zasadnie twierdzi¢, Zze wylaczng przyczyna wygasniecia stosun-
ku pracy byly przyczyny lezace po stronie pracodawcy.

Konsekwentnie, w przypadku odmowy przyjecia nowych warunkéw pracy lub pla-
cy nieznajdujacych jakiegokolwiek racjonalnego (obiektywnego) uzasadnienia, w mojej
ocenie, pracownik nie bedzie mial prawa do odprawy pienieznej przewidzianej w art. 10
Ustawy o szczegdlnych zasadach rozwiazywania z pracownikami stosunkéw pracy

z przyczyn niedotyczacych pracownikow.

VI. Podsumowanie

Jak wynika z przedstawionej analizy, przedsiebiorca planujacy przejecie zakladu pracy
w ktérym obowiazuje zakladowy uklad zbiorowy powinien mie¢ Swiadomos¢ istnienia
szeregu regulacji prawnych ktére powoduja, Ze pomimo faktu wstapienia przez niego ex
lege w stosunki pracy zamiast dotychczasowego pracodawcy, jego swoboda decydowa-
nia o warunkach zatrudnienia w przejmowanym zakladzie jest znaczaco ograniczona.

W szczeg6lnosci powinien mie¢ na wzgledzie, iz uktad zbiorowy na mocy bezwzgled-
nie obowiazujacych przepiséw k.p. bedzie obowigzywal w dotychczasowym brzmieniu
przez réwny rok od dnia przejecia zakladu pracy.

Co wazne, postanowienia ukladu ksztaltujace prawa i obowiazki pracownikéw i pra-
codawcy nie przestaja obowigzywac automatycznie z uplywem wskazanego okresu.
Pracodawca zamierzajacy pogorszy¢ sytuacje prawng pracownikéw powinien bowiem
dokonac tego w trybie wypowiedzenia zmieniajacego (art. 42 k.p.). Takie wypowiedzenie,
powinno by¢ takze stosownie uzasadnione.

Trzeba wreszcie dodaé, ze wreczenie wypowiedzenia zmieniajacego we wskazanej sy-
tuacji moze powodowac¢ w pewnych okolicznosciach konieczno$¢ wyplacenia odpraw

pienieznych w przypadku zwolniefi grupowych lub indywidualnych.
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Kryteria postgpu w nauce* prawa karnego —
wybrane zagadnienia

»(...) to nie nauka rozwigzuje problemy,
ale praktyka, ktéra zwraca sie z pytaniami do nauki”

J. Makarewicz3

Abstract

The purpose of science is to understand the surrounding reality and adapt it to the needs
of humanity. We can say about “progress in science” when the new achievements take
us closer to the above-mentioned aim. However, while in the case of science to define
criteria of progress seems to be relatively simple, on the field of arts and humanities this
issue is highly problematic.

It seems that both problems in fields of humanities and science relate to the crimi-
nal law in a similar extent. Criminal law must respond to any changes — cultural, social,

etc., because it refers to social reality. On the other hand - taking into account that the

Autor jest doktorantem w Katedrze Prawa Karnego WPiA Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Problemy poruszone w niniejszym opracowaniu dotycza zagadnienia postepu w nauce prawa — dog-
matyce prawa karnego. Poza zakresem rozwazan znalazly si¢ przeksztalcenia o charakterze norma-
tywnym oraz zmiany linii orzeczniczych. Przedstawienie przemian, jakie dokonaly si¢ w ustawach
karnych oraz orzecznictwie na przestrzeni ostatniego wieku bylo niemozliwe ze wzgledu na objetosé
artykulu. Nie wydawalo sie to takze celowe — moim celem bylo bowiem przedstawienie tez dotycza-
cych postepu, jaki dokonuje sie w nauce prawa, a nie w prawie karnym w ogélnosci.

3 J. Makarewicz, Wstep do filozofii prawa karnego w oparciu o podstawy historyczno-rozwojowe, A. Grzesko-
wiak (red.), K. Jakubéw (przekl.), Lublin 2009, s. 465.
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acquis of the dogmatics have substantial impact on the judges decisions about the most
important aspects of human life, you need to indicate that the purpose of their work is
relatively clearly defined: creation a system of rules which indicate, that the person com-
mitting the crime will be punished adequately.

In this perspective, the work of a scientist should be directed to create a theoretical foun-
dation for the construction standards thus ensuring maximum individualization and ex-
ternal consistency of judgments. Analysis of transformations that have taken place in the
structure of the offense and the requirements of responsibility for causing the effect and

assessment of the degree of culpability seems to confirm the abovementioned hypothesis.

Streszczenie

Istota nauki jest dazenie do poznania otaczajacej rzeczywistosci i przystosowanie jej do
potrzeb czlowieka. Postep polega zatem na coraz pelniejszej realizacji tak opisanego celu.
O ile jednak w przypadku nauk Scistych i przyrodniczych zdefiniowanie kryteriéw po-
stepu wydaje sie stosunkowo proste, to jesli chodzi o dziedziny spoleczne i humani-
styczne kwesta ta jest wysoce problematyczna.

Wydaje sie, ze nauka prawa karnego w podobnym stopniu dotyczy zaréwno proble-
moéw wladciwych dziedzinom matematyczno-przyrodniczym jaki spotecznym. Z jednej
strony, odnoszac sie do realiow spolecznych musi reagowac na wszelkie zmiany o cha-
rakterze kulturowym, socjalnym etc. Z drugiej strony, biorac pod uwage niebagatelny
wplyw dorobku dogmatykéw na ksztatt rozstrzygnie¢ decydujacych o najistotniejszych
aspektach zycia czlowieka, trzeba wskaza¢, ze cel ich pracy jest stosunkowo jasno spre-
cyzowany na pewnym poziomie ogolnosci: stworzy¢ taki system regul, by osoba dopusz-
czajaca si¢ nagannego czynu zostala ukarana w adekwatny sposéb.

W tej perspektywie praca naukowca winna by¢ nakierowana na stworzenie teoretycz-
nej podbudowy dla skonstruowania norm mogacych zagwarantowa¢ maksymalna indy-
widualizacje i zewnetrzng spdjnos¢ wydawanych orzeczen. Analiza przeksztalcen, jakie
mialy miejsce w zakresie struktury przestepstwa i wpisujacych sie w nig elementéw zwia-
zanych z przypisaniem odpowiedzialnosci za spowodowanie skutku oraz oceng stopnia
zawinienia, zdaje si¢ potwierdzac tak postawiong hipoteze.

I. Wstep

Rozwazania nad zjawiskiem postepu w kontekscie nauki prawa karnego warto zacza¢

od proéby zdefiniowania samego pojecia. Na gruncie jezyka polskiego termin ,postep”
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mozemy zastapi¢ okresleniami: rozwoj, udoskonalenie, przejscie od nizszego do wyz-
szego etapu czy zmiany zmierzajace do polepszenia stanu®. Z powyzszych wynika, iz
z postepem mamy do czynienia, gdy pewne rozwigzanie zostaje wyparte przez inne,
ktére w mozliwie szerokiej perspektywie, przy uwzglednieniu wszelkich za i przeciw
zostaje uznane za lepsze. Odstgpienie od dotychczasowego stanu na rzecz nowego trak-
towane jest jako osiagniecie kolejnego stopnia w rozwoju. Zeby oceni¢, czy mamy do
czynienia z postepem, nalezy dokona¢ oceny zaistnialej zmiany, przyjmujac obiektyw-
ne kryteria.

Odnoszac powyzsze do szeroko pojmowanej nauki trzeba podkresli¢, ze kryteria
postepu musza mie¢ charakter jakoSciowy — klasyczne metody oceny rozwoju
znane naukometrii®, oparte na analizie ilo§ciowej w obecnych realiach nalezy oceni¢ jako
niewystarczajace, zwlaszcza biorac pod uwage szerokie mozliwosci publikacji. W przy-
padku dziedzin matematyczno-przyrodniczych co do zasady nie bedziemy mieli prob-
lemu z okresleniem punktu odniesienia. Kazdy nastepny krok stawiany przez fizykow,
chemikéw czy biologéw wynika z dotychczasowego dorobku, a jesli nawet kwestionuje
w znacznej mierze dotychczasowe ustalenia, to musi odwolywac sie do tych tez, ktére
uznaje za prawidlowe i ostatecznie ustalone. Postep przyjmuje wtedy posta¢ powrotu
z ciemnego zaultka w labiryncie wiedzy. Cel, jaki stawiaja przed soba osoby zajmujace sie
dziedzinami empirycznymi jest zwykle jasno sprecyzowany: w taki sposob opisa¢ badz
przeksztalci¢ swiat przyrody, by maksymalnie wykorzystac jego wtasciwosci do fizykal-
nych potrzeb czlowieka. Ich rozwdéj mozna okresli¢c mianem linearnego, kolejne teorie
opieraja sie na poprzednich®, w pewnym zakresie je falsyfikujac.

W przypadku nauk spotecznych ani cele, ani metody ich osiggania nie sa juz tak oczy-
wiste. Odmienne uwarunkowania spoleczne, réznice w systemach wartosci wyznawa-
nych przez czlonkéw tego samego kregu kulturowego sprawiaja, ze ustalenie jednej
perspektywy w takim rozumieniu, jak ma to miejsce w przypadku nauk przyrodniczych
wydaje sie wlasciwie niemozliwe. Jedli jednak u§wiadomic¢ sobie, ze wartoscig nauk spo-
tecznych jest nie tyle rozwigzywanie, ale przede wszystkim definiowanie probleméw

oraz opisywanie mechanizméw zwiazanych z funkcjonowaniem czlowieka i spoleczen-

4 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, S. Dubisz (red.), Warszawa 2003, s. 421.

Szerzej na temat metod ilosciowych: P. Polak, Dynamika nauki, Tarnéw 2004.

Oczywiscie, taka koncepcja rozwoju nauk przyrodniczych i $cistych stanowi uproszczenie i moze byé
traktowana jedynie w kategorii modelu. Za podobnym ujeciem opowiada si¢ m.in. Michat Heller. Por.
M. Heller, Maty traktat o metodzie, ,Znak” 1974, nr 236, s. 240. Autor zwraca uwagg, ze kazda nastepna
teoria ma coraz bardziej ogolny charakter, niejako wchlaniajac poprzednie. Za przykiad podaje rela-
cje zachodzace pomiedzy mechanika Newtona a teorig wzglednosci, gdzie XVIII-wieczna koncepcja
nadal stuzy do wyjaéniania — juz tylko pewnych aspektéw — Swiata przyrody.
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stwa na poziomie innym niz fizykalny, to wlasciwie kazda nowa teoria wskazujaca na
mozliwo$¢ odmiennego rozumienia danego zjawiska moze by¢ uznana za postepowa.
W przypadku nauk przyrodniczych brak owej stabilnosci, jaka cechuje dziedziny przy-
nalezne science’ — zmiana realiow spotecznych moze spowodowac, ze pewne zjawiska
znacznie lepiej ttumaczy¢ beda teorie starsze®, ktére na pewnym etapie rozwoju danej
dziedziny zostaly uznane za nieaktualne. Ich rozw6j mozna okreéli¢ mianem cykliczno-
-linearnego’. Z jednej strony okreslone idee wcigz powracaja i moga na nowo uzyskaé
walor aktualnosci (cyklicznos$¢), z drugiej jednak strony nieustajaco podlegaja przefor-
mulowaniu i uzupelnieniu (linearnosc).

Na marginesie tych rozwazan przyja¢ mozna takze inne kryterium rozwoju nauki, kto-
re pelni¢ moze — moim zdaniem - jedynie funkcje pomocnicza: wytworzenie sie sieci
powiazan pomiedzy poszczegélnymi dziedzinami, wykorzystywanie dorobku nauk po-
krewnych do prowadzenia wlasnych badan.

Il. Specyfika nauki prawa karnego

Wydaje sie, ze nauka prawa karnego w podobnym stopniu dotyczy zaréwno proble-
moéw wladciwych dziedzinom matematyczno-przyrodniczym jak i spotecznym. Z jed-
nej strony, odnoszac si¢ do realiow spolecznych, musi reagowac¢ na wszelkie zmiany
o charakterze kulturowym, socjalnym etc. Nie moze zatem rozwijac sie linearnie, ciagle
dostosowujac sie do potrzeb spoleczefistwa na danym etapie rozwoju'®. Odnoszac po-
wyzsze do zmian, jakie zachodzily w prawie karnym na przestrzeni dziejéw, wskazac
nalezy cykliczne przechodzenie od rozwigzan o charakterze retrybutywnym do regu-
lacji zakladajacych przede wszystkim naprawienie szkody wyrzadzonej przestepstwem.
Proces ten wielokrotnie si¢ powtarzal. Powyzsze przemiany znajduja odzwierciedlenie

w czesci szczegdlnej Kodeksu karnego oraz w przepisach odnoszacych sie do wymiaru

Wydaje sie, ze anglojezyczny podzial na sciences i arts w prawidlowy sposob okresla przebieg granicy
miedzy dwoma rodzajami nauki.

Jako przyklad wskaza¢ mozna przechodzenie w kryminologii od koncepcji klasycznych do pozyty-
wistycznych, w tym psychologicznych, ktdre z kolei zostaly zarzucone na rzecz szkoty neoklasycznej.
Por. J. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 2007, s. 40-56.

Podobnie, jak w przypadku nauk Scistych, zaprezentowana tutaj koncepcja stanowi jedynie pewna
propozycje.

10w tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage, ze takze rozw6j spoleczenstwa jest okreslany w niektérych
teoriach socjologicznych mianem cyklicznego — tak m.in. warianty koncepcji krazenia elit Vilfreda
Pareto oraz fluktuacji wahadlowych Pitirima Sorokina. Por. V. Pareto, Uczucia i dziatania. Fragmenty
socjologiczne, A. Kojder (red.), Warszawa 1994; P. Sorokin, Ruchliwos¢ spoteczna, Warszawa 2009.
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kary i sg SciSle zwigzane z przemianami zachodzgcymi w zakresie kryminologii i poli-
tyki karnej''.

Z drugiej strony, biorac pod uwage $cisly zwiazek nauki prawa karnego z problemami,
z jakimi boryka sie praktyka orzecznicza, a takze niebagatelny wpltyw dorobku dogmaty-
kow na ksztalt rozstrzygnie¢, decydujacych o najistotniejszych aspektach zycia czlowieka
trzeba wskazag, ze cel ich pracy jest stosunkowo jasno sprecyzowany na pewnym pozio-
mie ogo6lnosci: stworzy¢ taki system regul, by osoba dopuszczajaca si¢ czynu ocenianego
negatywnie z punktu widzenia spoteczenstwa (kryterium spotecznej akceptowalnosci)
zostata ukarana w adekwatny sposéb'2.

W tej perspektywie celem nauki prawa karnego bedzie skonstruowanie takich regut
postepowania, ktére moga zagwarantowaé¢ maksymalng indywidualizacje (1)"
izewnetrzng spojnos¢ wydawanych orzeczen (2). W tym zakresie jest on zbiez-
ny z celem, jaki postawiony zostal wladzy ustawodawczej. Warto podkresli¢, ze przy
ustanawianiu przepiséw dotyczacych podstaw odpowiedzialnosci karnej w catosci zna-
lazly sie koncepcje dogmatyczne. Zaawansowane schematy postepowania zostaly ujete
w sposob maksymalnie syntetyczny, w formie artykulow czesci ogélnej Kodeksu karne-
go, ktérych stosowanie jest jednak niemozliwe bez odwolania si¢ do dorobku doktryny.
W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze rozwazania zawarte w niniejszej pracy dotycza prze-
de wszystkim kontynentalnej nauki prawa karnego, wyrostej z wartosci judeochrzesci-
janskich, ktérej blizsze jest podejscie pozytywistyczne'.

1 Wspomniane wyzej ,cykliczne” krazenie teorii naukowych znajduje odzwierciedlenie w polityce

karnej. Szczegdlnie wyraznie wida¢ to w przypadku przemian zachodzacych w prawie karnym
USA na przestrzeni XX wieku, gdzie panujacy w latach 60 i 70 paradygmat pozytywistyczny, pod-
kreslajacy role resocjalizacji, ustgpil miejsca teoriom neoklasycznym, preferujgcym retrybutywizm.
Por. K. Krajewski, Czy wigzienie jest skuteczne? Uwagi na marginesie amerykariskiej dyskusji na temat wply-
wu kary pozbawienia wolnosci na rozmiary przestepczosci [w:] Nauki penalne wobec problemdow wspdlczes-
nej przestgpczosci. Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Prof. A. Gaberle, K. Krajewski (red.),
Krakéw 2007, s. 455—474; F. Zimering, The scale of imprisonment in the united states: twentieth century
patterns and twenty-first century prospects, “The Journal of Criminal Law & Criminology”, vol. 100, no. 3,
s. 1225-1246.

12 Adekwatny — znaczy zachowujacy zewnetrzng sp6jnos¢ wyrokéw wydawanych w ramach jednego

systemu prawa karnego.
13 Zwiazek pomiedzy indywidualizacjg a postepem dostrzegano juz w pierwszym okresie badan nad
rozwojem prawa, co znalazlo odzwierciedlenie w tezach pracy Ancient law z polowy XIX wieku. Po-
step ujeto tam jako przejscie od ogdlnego nakazu do indywidualnego kontraktu. Por. H. S. Maine,
Ancient Law, New York 1867.
1w przypadku prawa amerykanskiego zewnetrzna spojnosc rozstrzygniec nie jest uznawana za war-
tos¢, zwlaszcza, jesli uwzgledni¢ mechanizmy zwigzane z tzw. plea barganing. Sposréd dwéch wspot-
sprawcéw jeden moze odmoéwi¢ negocjowania kary z prokuratorem i w konsekwencji tego zostaé

ukarany w istotnie surowszy sposéb. Negocjowanie rozstrzygniecia obejmuje bowiem nie tylko kwe-
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Wida¢ na tym tle rozbiezno$¢ zachodzaca pomiedzy formami reakcji prawnokarnej
(wymiarem kary czy penalizacja okreslonych zachowan, ktére sa uzaleznione od kwe-
stii politycznych, dominujacego paradygmatu kryminologicznego itd.), a regutami do-
tyczacymi podstaw odpowiedzialnosci. O ile bowiem w pierwszym przypadku mamy
do czynienia z cyklicznymi zmianami, o tyle jesli chodzi o metody zwiazane z przypi-
saniem odpowiedzialnosci czy usprawiedliwieniem wymierzenia okreslonej kary (le-
gitymacja i limitacja karania) zauwazy¢ mozna stopniowe, co do zasady konsekwentne,
odchodzenie od odpowiedzialnosci zbiorowej i obiektywnej na rzecz indywidualizacji
i subiektywizacji'?, z ktérym wigze sie wymodg zewnetrznej sp6jnosci wydawanych
orzeczen'®.

Zdaje sie, ze w tym kontekscie idealne prawo karne musi stwarza¢ warunki, w kto-
rych kara jest niejako dopasowywana do rangi czynu, przy uwzglednieniu indywidu-
alnych cech istotnych sprawcy (wiek, poczytalnos$¢, ale takze posta¢ zamiaru etc.) oraz
innych okoliczno$ci majacych wplyw na stopien jego zawinienia. Dodatkowo, aby uczy-
ni¢ zado$¢ wymogowi zewnetrznej spojnosci, dwie osoby posiadajace takie same ce-
chy istotne, popelniajace identyczne przestepstwa, powinny zosta¢ ukarane w taki sam
sposéb (i analogicznie — sprawcy zachowan ocenianych surowiej winni ponie$¢ takze
surowsza kare).

Mozna zatem postawic¢ teze, ze nauka prawa karnego rozwija si¢ wtedy, gdy kolejne
proponowane konstrukcje dogmatyczne pozwalaja w maksymalnie precyzyjny sposéb
ustali¢ zakres odpowiedzialnosci sprawcy — zardwno na etapie przypisywania realizacji
znamion okre$lonego czynu zabronionego jak i okreslania stopnia zawinienia, co z kolei
laczy sie z wymierzeniem adekwatnej kary'’(1. kryterium postepu — indywiduali-

zacja). Stworzenie takiego systemu regul oceny zachowan i wymierzania adekwatnych

stie kary, ale takze faktéw. Por. A. Bogustowicz, , Postepowanie skrdcone” — klasyczna forma konsensualnego
sposobu zakoriczenia postepowania karnego, ,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 4, s. 55.
15 W ramach niniejszego opracowania terminem ,indywidualizacja odpowiedzialnosci” postuguje sie
jako przeciwienistwem okreélenia ,odpowiedzialno$¢ zbiorowa” badz jako terminem okreslajacym
proces réznicowania wymiaru kary, ale nie zwigzany z wlasciwoéciami osobistymi sprawcy, ktore
przynaleza winie. Termin ,subiektywizacja” stosuje, by okreéli¢ przeciwienstwo ,obiektywizacji”.
16 Piszac o zewnetrznej spdjnosci mam na mysli relacje, jaka zachodzi pomiedzy dwoma wyrokami kar-
nymi, jesli wyrok A, odnoszacy sie do czynu ocenianego bardziej nagannie wymierza kare surowsza
od wyroku B, ktérym skazano sprawce przestepstwa ocenianego mniej nagannie. Czestokro¢ relacja
taka bedzie trudna do ustalenia, jednakze w praktyce brak zewnetrznej sp6jnosci systemu jest pod-
stawowa przyczyna zaburzenia zaufania do wymiaru sprawiedliwosci.
17" A Zoll wskazuje, ze role prawa karnego ograniczy¢ mozna do precyzyjnego okredlenia granicy mie-
dzy zachowaniami karalnymi a bezkarnymi —A. Zoll, Problemy teoretyczne struktury przestgpstwa — Pod-
stawy regulacji w nowym polskim kodeksie karnym [w:] G. Wolf (red.),Przestepczos¢ przygraniczna, t. 2,Nowy

polski kodeks karny, Frankfurt (Oder), Stubice, Poznan 2003, s. 21.
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kar pociagnie za sobg, niejako automatycznie, realizacje wymogu zewnetrznej spojnosci
wydawanych orzeczen (2. kryterium postepu — zewnegtrzna sp6jnosc¢ orze-
czen). Postep w nauce prawa karnego zwiazany jest zatem z coraz $cislejszym precyzo-
waniem intuicji, wyrostych na bazie okreSlonego systemu wartosci.

Pojawia sie jednak zasadnicza watpliwos¢: czy z samego toku przemian, do jakich do-
chodzilo na przestrzeni dziejow, mozna wnioskowac o postepie? Dlaczego zmierzanie ku
maksymalnej subiektywizacji odpowiedzialnosci nalezy uzna¢ za kolejny, wyzszy etap
wzgledem zbiorowej odpowiedzialnosci za wyrzadzona szkode? Wydaje sie, ze na tak
postawione pytanie odpowiedzi nalezy szuka¢ w systemie wartosci, jaki wyksztalcil sie
w ramach kultury judeochrzescijaniskiej, gdzie jednostka stawiana jest ponad zbiorowos-
cig'®. Indywidualne dobra prawne, takie jak zycie, zdrowie i wolnos¢ sa tu warto$ciami
najwyzszymi. Ich naruszenie wymaga kazdorazowo usprawiedliwienia zaréwno co do
samego faktu, jak i jego natezenia, szczegoélnie, kiedy dochodzi do niego z woli zbioro-
wosci — na przyklad panstwa.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi warto przeanalizowa¢ przeksztalcenia, zachodzace
W nauce prawa na przestrzeni dziejoéw w kontekscie struktury przestepstwa i wpisuja-
cych sie w nig elementéw zwigzanych z przypisaniem odpowiedzialnosci za spowodo-
wanie skutku oraz oceng stopnia zawinienia. Z oczywistych wzgledéw nie jest mozliwa
kompleksowa ocena wszelkich zagadnien, skladajacych si¢ na nauke prawa. Jako podsta-
we dla dalszych rozwazan wybralem powyzsze trzy, poniewaz w mojej opinii najpelniej
obrazuja zakres i charakter zachodzacych przemian'®. Nie maja one charakteru jedno-
rodnego. Struktura przestepstwa pelni role porzadkujaca, nadaje ramy odpowiedzialno-
Sci karnej. Konstrukcja obiektywnego przypisania skutku pozwala okresli¢, ktére z po-
wigzan kauzalnych pomiedzy przyczyna a skutkiem winny zosta¢ uznane za prawnie
relewantne. Wina stanowi jeden z elementéw wzmiankowanej struktury, petnigc funkcje
legitymujaca i limitujgcg odpowiedzialno$¢ karna. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze na-
wet takie sprecyzowanie problemu badawczego bedzie musialo spotkac¢ sie z zarzutem
pewnej niekompletnosci, zwigzanej ze sporami teoretycznymi?®, jakie od lat tocza sie

miedzy przedstawicielami poszczegdlnych szkél. Celem niniejszego opracowania nie jest

18 A Chodubski, O tozsamosci cywilizacji europejskiej, [w:] W kregu cywilizacji europejskiej. Praca ofiarowana

Profesorowi Andrzejowi Piskozubowi w 40-lecie pracy naukowej, Torun 1996, s. 22.
19 Dodatkowym argumentem przemawiajacym za takim wlasnie doborem analizowanych przykladéw
jest fakt przeplatania si¢ w nich elementéw zwigzanych zaréwno z przedmiotowymi jak i podmioto-
wymi znamionami czynu.
20 7a przyklad moga postuzy¢ choc¢by rozbieznosci wystepujace pomiedzy zwolennikami czystej nor-
matywnej oraz kompleksowej teorii winy oraz kontrowersje pojawiajace sie¢ wokot kryteriéw obiek-
tywnego przypisania skutku.
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jednak zaprezentowanie ich stanowisk w kwestiach spornych. Osiagniecia dogmatykéw
wykorzystane sg tu jako swoistego rodzaju przyklady, potwierdzajace, ze w przypadku
nauki prawa w rzeczywistosci mamy do czynienia z rozwojem, a zaproponowane wyzej

kryteria postepu uzna¢ mozna za adekwatne.

1. Struktura przestepstwa
Z punktu widzenie odpowiedzialnosci karnej niezwykle istotne jest okreslenie kryte-
riow pozwalajacych na pewnym poziomie ogélnosci oddzieli¢ zachowania stanowiace
przestepstwo od aktywnosci karnoprawnie irrelewantnych. W poczatkowej fazie roz-
woju prawa karnego okolicznoscia taka byla wola osoby sprawujacej wiadze. Wraz z roz-
powszechnieniem sie idei kodyfikacji prawa coraz wieksza wage zaczeto przywiazywacé
do okreslonosci samego zakazu, jego precyzyjnego ujecia w stowa. Jedna ze zdobyczy
okresu o$wiecenia byto wyksztalcenie i ugruntowanie zasady nullum crimen sine lege.
Konstrukcja teoretyczna, okredlana mianem struktury przestepstwa stanowi kolejny
etap na drodze do maksymalnej okreSlonosci, tym razem juz nie wylacznie typu czy-
nu zabronionego, ale regut odpowiedzialnosci karnej w ogdle. Wyciagajac przed nawias
pewne cechy ludzkiego zachowania, stawia przed organem orzekajacym wyzsze wyma-
gania, niz ma to miejsce w przypadku XVIII-wiecznej reguty?'. Precyzyjny opis czynu
stanowi tu wylacznie jeden z elementéw, obok niego wystepowac moga takze inne, takie
jak np. szkodliwo$¢ spoteczna czy zawinienie*2. Pociaga to za soba istotne konsekwencje
dla praktyki — sedzia musi nie tylko poréwnac opis czynu przestepnego z zachowaniem
sprawcy, ale takze rozwazy¢, czy owo zachowanie posiada inne wymagane cechy, czy
zrealizowane zostaly wszelkie znamiona typu, czy osobie mozna przypisa¢ wing, a jesli
tak, to w jakim stopniu. Struktura przestepstwa stanowi zatem pewien schemat oceny
zachowania, dzigki ktéremu orzekajgcy nie pominie istotnych okolicznosci i oceni zacho-
wanie sprawcy mozliwie wszechstronnie. Wieloaspektowa analiza powoduje wieksze
zréznicowanie ocen i w konsekwencji pociaga za soba dalej posunieta indywidualizacje

odpowiedzialnosci.

2T 7e wzgledéw jezykowych nie czynie tutaj rozréznienia na reguly i zasady, postugujac sie tymi ter-

minami zamiennie. Wyksztalcenie sie koncepcji struktury przestepstwa wzbogacilo oswieceniowa re-
gule o element materialny, odnoszacy sie do ujemnej zawartosci spolecznej danego zachowania; por.
W. Wolter, Nauka o przestgpstwie, Warszawa 1973, s. 11. W ten sposéb model wypracowany przez nauke
prawa wywarl istotny wplyw na poczynania politykéw. Powyzsze zagadnienia dotycza jednak prob-
lematyki wplywu nauki prawa na ksztalt polityki karnej, ktéra pozostaje poza zakresem rozwazan
przedstawionych w niniejszej pracy.

22 W. Wolter, op.cit., s. 40 i nastepne.

94 94 94 94 94 o4 94 94 94 94 94 94 94 94 94



Dominik Zajac

Kryteria postepu w nauce prawa karnego — wybrane zagadnienia

Bedac owocem dociekan nauki prawa, struktura przestepstwa nie stanowi jednorodnej
koncepdji i przybiera¢ moze rozmaite formy®:. Z perspektywy tematyki niniejszej pracy
najciekawsze wydaje sie rozwiazanie zaproponowane przez E. Belinga, wedle ktérego
za przestepstwo powinien zosta¢ uznany czyn: zabroniony pod grozba kary (karalny),
bezprawny i zawiniony?*. Zaprezentowany model nie uwzgledniat jednak ujemnej za-
wartosci zachowania jako elementu konstytuujacego przestepstwo. Samo stypizowanie
jako czyn zabroniony stanowi tutaj wystarczajaca podstawe do przypisania odpowie-
dzialnosci karnej za dane zachowanie

Powyzsza koncepcja zostala uzupelniona i rozszerzona — obecnie w polskiej nauce
prawa powszechnie uznawany jest jej wariant piecioelementowy, przewidujacy, iz od-
powiedzialno$¢ karna moze wystepowa, jesli zachowanie podlegajace ocenie stanowi:
1. czyn, 2. bezprawny, 3. karalny, 4. karygodny, 5. zawiniony?®. Znalazlo to odzwiercied-
lenie w tresci 1. artykutu Kodeksu karnego?®.

Oceniajac opisane wyzej przeksztalcenia z punktu widzenia przyjetych kryteriow po-
stepu warto zwréci¢ uwage na nastepujace kwestie:

1. Wyksztalcenie sie piecioelementowej struktury przestepstwa pozwolilo jeszcze $ci-
Slej okresli¢ kryteria odpowiedzialnosci karnej. Wyrazne odréznienie bezprawnosci od
karalnosci zachowania uporzadkowalo intuicje dotyczace podziatu norm na sankcjo-
nujace i sankcjonowane, co mialo niebagatelne znacznie dla wyjasnienia istoty odpo-
wiedzialnosci za nieumyS$lne przestepstwa skutkowe z zaniechania. Pozwolito bowiem
na okreslenie kryteriow przypisania skutku na plaszczyZznie normatywnej, w oparciu
o prawnorelewantne naruszenie regul ostroznosci (norm sankcjonowanych). Uwypu-
klito takze funkcje zabezpieczajaca prawa karnego, jasno oddzielajac ja od funkcji re-
gulacyjnej, wlasciwej pozostalym galeziom prawa. Dodatkowo, wymdg karalnosci zo-
stal doprecyzowany poprzez wyksztalcenie pewnych schematéw oceny, pozwalajacych

23
24

W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czgs¢ ogolna, Krakéw 2010, s. 162.

Teoria Belinga wydaje sie ciekawa przede wszystkim dlatego, ze stanowi podstawe dla p6zniejszych
rozwazan polskich dogmatykéw prawa karnego. Por. A. Zoll, Karalnosc i karygodnos¢ czynu jako odreb-
ne elementy struktury przestgpstwa [w:] T. Kaczmarek (red.)Teoretyczne problemy odpowiedzialnosci karnej
w polskim oraz niemieckim prawie karnym, Wroctaw 1990, s. 101-112.

5w Wrébel, A. Zoll, op.cit., s. 166-181. Nie oznacza to jednak, ze jest to wariant jedyny mozliwy.
Por. R. Zawlocki, § 1. Pojecie przestepstwa [w:]R. Debski (red.),System prawa karnego, t. 3,Nauka o przestep-
stwie. Zasady odpowiedzialnosci, s. 104-123 (rozwazania dotyczace struktury przestepstwa).

26 Art. 1 Kodeksu karnego uzyskal nastepujace brzmienie: ,§ 1 Odpowiedzialnosci karnej podlega ten
tylko, kto popelnia czyn zabroniony pod grozba kary przez ustawe obowigzujaca w czasie jego popel-
nienia. § 2. Nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spoleczna szkodliwos¢ jest znikoma.
§ 3. Nie popelnia przestepstwa sprawca czynu zabronionego, jezeli nie mozna mu przypisa¢ winy

w czasie czynu”. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. z dnia 2 sierpnia 1997 r. ze zm.

95 95 95 95 o5 o5 95 95 95 95 95 95 95 95 95



Dominik Zajac

Kryteria postepu w nauce prawa karnego — wybrane zagadnienia

stwierdzi¢, czy dany czyn realizuje wszelkie (przedmiotowe i podmiotowe) znamiona
typu opisanego w ustawie. Mowa tutaj w szczegélnosci o modelu obiektywnego przypi-
sania skutku oraz modelu przypisania strony podmiotowej*”.

2. Wprowadzenie wymogu karygodnos$ci zachowania, zwigzanego z oceng stopnia
spolecznej szkodliwosdci wplynelo na indywidualizacje oceny zachowania. Struktura
przestepstwa zostala wzbogacona o kolejny (obok winy) element, podlegajacy gradacji.

3. Skonstruowanie precyzyjnego schematu zmniejszylo zakres dyskrecjonalnej wiadzy
sedziego. Skoro kazda osoba wydajaca orzeczenie musi wykona¢ podobna prace intelek-
tualna, analizujac po kolei wskazane przeslanki, to istnieje duze prawdopodobienstwo,
ze w podobnych sprawach zapadaé beda podobne wyroki. Wprowadzenie jednolitej
struktury przestepstwa wplywa zatem na zewnetrzna sp6jnosé orzeczen.

4. Opisana wyzej ewolucja struktury przestepstwa byla mozliwa dzieki wykorzysta-
niu dorobku teorii prawa, ze szczegélnym uwzglednieniem teorii norm sprzezonych,
przewidujacej wystepowanie norm sankcjonujacych i sankcjonowanych?®. Pozwolito
to dookregli¢ relacje zachodzaca pomiedzy prawem karnym a innymi galeziami prawa,
wyjasénilo fenomen regul ostroznosci, ktérych naruszenie jest warunkiem sine qua non
przypisania odpowiedzialnosci za spowodowanie skutku.

Przyjecie przedstawionej wyzej koncepcji pociaga za soba szereg nowych problemoéw,
z ktérymi bedzie musiata zmierzy¢ sie doktryna prawa karnego. Szczegdlnie problema-
tyczna wydaje sie kwestia oddzielenia bezprawnosci*? od karalnosci, przy jednoczesnym
uznaniu obu z nich za konstytutywne elementy struktury przestepstwa. Takie definio-
wanie przestepstwa musi wplynaé chociazby na zakres obowiazywania zasady nullum
crimen sine lege. Skoro bowiem normy decydujace o bezprawnosci nie musza by¢ skody-
fikowane, to dochodzi w tym zakresie do wylaczenia obowigzywania reguly o$wiece-
niowej. Wydaje sig, ze powyzsza okoliczno$¢ moze stanowic jedynie potwierdzenie tezy
o postepie zachodzacym w ramach nauki prawa karnego— wszak walka starego z nowym
jest jego nieodzownym elementem. Nie mniej istotnym wyzwaniem stawianym przed

nauka prawa karnego jest coraz powszechniejsze wystepowanie typéw abstrakcyjnego

7 Szerzej na ten temat: Kodeks karny. Czesc ogdlna, A. Zoll (red.), w zakresie, w jakim dotyczy art. 1 oraz
art. 9, Warszawa 2007.

8 Pomyst na dualistyczny podzial norm prawnych autorstwa J. Landego stanowit podstawe dla kon-
cepcji norm sprzezonych funkcjonalnie, zaproponowanej przez Z. Ziembinskiego. Obie te teorie zo-
staly zaadaptowane na potrzeby nauki prawa karnego. Por. ]. Lande, Nauka o normie prawnej, ,Annales
UMCS” 1956, t. 3; Z. Ziembiniski, Teoria prawa, Warszawa-Poznan 1973, s. 29.
29 Warto wskazaé, ze istota bezprawnosci nie jest obecnie sprowadzana do naruszenia regut ostroznosci
(norm sankcjonowanych), ale wpisuje sie w nig takze pewien ladunek szkodliwosci. W tym sensie

mozemy méwic o formalnym oraz materialnym aspekcie bezprawnosci.
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narazenia na niebezpieczenstwo?’, co z kolei zmusza do poglebionej refleksji nad metoda
opisania tychze zachowan przy pomocy dostepnych schematéw dogmatycznych. Skoro
bowiem bezprawnos¢ rozumiana jest dualistycznie (formalnie — jako naruszenie reguly
oraz materialnie — jako szkodliwe zachowanie, atakujace dobro prawne),a w przypadku
typow z abstrakcyjnego narazenia nie mamy wlasciwie do czynienia z atakiem na do-
bro (atak ten czestokro¢ ma miejsce na tak dalekim przedpolu, ze nie mozna powiazac
go z konkretnym dobrem prawnym), to nalezy zada¢ pytanie, czy w tym przypadku
nie zachodzi wylacznie bezprawnos¢ formalna. Jedli tak jest, to za rzeczywista podstawe
odpowiedzialnosci karnej nalezaloby uzna¢ brak postuszenstwa dla obowigzujacej re-
guly prawnej, co z kolei musialoby sie spotkac ze zdecydowanym sprzeciwem, jako stan

sprzeczny z trescig art. 31 Konstytucji RP3".

2. Przypisanie skutku

Skutkiem okresla sie¢ zmiane w obiektywnej rzeczywistosci, powstala w wyniku wysta-
pienia czynnika zewnetrznego — przyczyny. Z punktu widzenia postepu prawa karnego
problematyka skutku ma niebagatelne znaczenie z dwéch powodoéw.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze samo wystapienie zmiany w obiektywnej
rzeczywistosci bylo przez dlugi czas jedynym warunkiem przypisania odpowiedzial-
nosci za jej spowodowanie. MieliSmy zatem do czynienia z odpowiedzialnoscia obiek-
tywna, ktéra podlegala stopniowej subiektywizacji, poprzez wprowadzenie elementéw
zawinienia. Ten aspekt zagadnienia bedzie jednak przedmiotem rozwazan w czesci po-
Swieconej winie.

Zagadnienie skutku rozwaza¢ mozna jednak takze od strony kryteriéw jego przypi-
sywalnosci na gruncie prawa karnego®? — wydaje sie, ze taka perspektywa jest bardziej
interesujaca, jesli wzia¢ pod uwage temat niniejszego opracowania. To wiasnie regutly

30

D. Gruszecka, Ochrona dobra prawnego na przedpolu jego naruszenia, Warszawa 2012, s. 246-247.
31

Art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w brzmieniu: ,Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wol-
noécii praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawiei tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia
i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie moga naruszac istoty
wolnoscii praw”. Statuuje zasade subsydiarnosci i proporcjonalnosci prawa karnego, przesadzajac, ze
zakaz karny musi by¢ ustanowiony w celu ochrony dobra prawnego. Por. K. Wojtyczek, Zasada propor-
cjonalnosci jako granica prawa karania [w:] Racjonalna reforma prawa karnego, A. Zoll (red.), Warszawa 2011.
Szeroko na ten temat: M. Bielski, Obiektywna przypisywalnos¢ skutku w prawie karnym, [niepublikowa-
na rozprawa doktorska], s. 156. Por. takze: ]. Giezek, § 7. Teorie zwigzku przyczynowego oraz koncepcje

32

obiektywnego przypisania [w:] R. Debski (red.),System prawa karnego,op.cit.,s. 419-523. Tam tez obszerna
bibliografia.
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przypisania skutku prowadzi¢ bedg do rozréznienia skutkéw istotnych i nieistotnych
z punktu widzenia prawa karnego, a zatem do sprecyzowania kryteriéw odpowiedzial-
nos¢ karnej w ogole.

Jednoczes$nie warto zwrdci¢ uwage, ze w przeciwiefistwie do spolecznej szkodliwosci
czy winy, w przypadku analizowanej tu problematyki nie mamy do czynienia ze stop-
niowalnoécig. Odpowiedzialnos¢ za skutek moze by¢ przypisana badz nie, nie moze by¢
przypisana bardziej lub mniej, indywidualizacja jest tutaj bardzo ograniczona. Kryte-
rium postepu beda w tym przypadku stanowic klarowno$¢ i zupelnos¢ przyjetego mode-
lu przypisania*®, bowiem to one decydowaé beda o zewnetrznej sp6jnosci wydawanych
wyrokow.

W poczatkowej fazie rozwoju prawa karnego wystapienie powigzania kauzalnego po-
miedzy danym zachowaniem a skutkiem stanowilo podstawe dla pociagniecia do odpo-
wiedzialnosci, wystarczajace byto samo wykazanie zwigzku przyczynowo-skutkowego
na plaszczyznie ontologicznej. Z czasem okazalo si¢ jednak, ze takie fizykalne postrze-
ganie skutku prowadzi do rozstrzygnie¢ absurdalnych —i tak za spowodowanie skutku
byl tak samo odpowiedzialny sprawdza wbijajacy n6z w klatke piersiowa ofiary, co osoba
tracaca panowanie nad rozpedzonym wierzchowcem, ktéry tratowatl ludzi znajdujacych
sie na jego drodze. Nalezalo uzupetnic¢ je o dodatkowe kryteria.

Zmierzajac do wyodrebnienia skutku prawnie relewantnego nauka prawa wypraco-
wala w pierwszej kolejnosci reguly dotyczace gradacji samych przyczyn. Positkujac sie

teorig warunkowoséci autorstwa J. S. Milla®*, traktujaca skutek jako efekt sumy warunkéw

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, Ze niniejsze opracowanie zupelnie pomija kwestie zwigzane z przy-

pisaniem skutku w przypadku przestepstw z zaniechania. Nie wydaje sie to celowe z punktu widze-
nia niniejszej pracy — zamieszczona tu analiza stanowi¢ ma bowiem jedynie ilustracje dla postawionej
tezy. Rozwazanie zawilosci doktrynalnych zwigzanych z przyczynowosciag zaniechania czy kwestio-
nowaniem wystepowania plaszczyzny ontologicznej wplyneloby negatywnie na klarownos$¢ wywo-
du. W tym zakresie warto odesta¢ do nastepujacych pozycji: M. Bielski, Obiektywna przypisywalnos¢
skutku w prawie karnym, niepublikowane rozprawa doktorska, Krakéw 2009; Idem, Kryteria obiektywne-
8o przypisania skutku na tle wspdlczesnej polskiej dogmatyki prawa karnego [w:] Paristwo prawa i prawo karne.
Ksigga Jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel (red.), Warszawa 2012, t. I, s.
503-528; T. Sroka, Odpowiedzialnos¢ karna za niewlasciwe leczenie. Problematyka obiektywnego przypisania
skutku, Warszawa 2013; T. Kaczmarek, Wybrane aspekty ontologicznych i normatywnych podstaw przypi-
sania skutku [w:] Podstawy odpowiedzialnosci za przestepstwo skutkowe, J. Majewski (red.), ,Kwartalnik
Prawa Publicznego” 2004, nr 4, s. 8; Idem, Spor wokdt przyczynowosci zaniechania i przypisania jego skutku
[w:] Aktualne problemy prawa karnego. Ksigga Pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70 urodzin Profesora Andrzeja
J. Szwarca, .. Pohl (red.), Poznan 2009, s. 208.

34 J. S. Mill traktowal przyczyne jako sume warunkéw koniecznych — W. Wolter, op.cit., s. 70. W nauce

prawa karnego po raz pierwszy koncepcje Milla wykorzystal M. von Buri, skad przedostala sie do

polskiej nauki prawa— W. Wrébel, A. Zoll, op.cit., s. 195.
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koniecznych, wyksztalcono tzw. teorie ekwiwalencji. Zgodnie z jej zalozeniami za istot-
ne z punktu widzenia odpowiedzialnosci karne mozna uznac jedynie takie przyczyny,
ktore stanowia warunek konieczny wystapienia skutku. Stosowanie powyzszej koncepcji
w praktyce wigzalo sie z przeprowadzeniem testu warunku sine qua non, przyjmujacego
postaé pytania: czy skutek X wystapilby pomimo wyeliminowania przyczyny Y. W razie
udzielenia odpowiedzi twierdzacej przyczyna Y nie mogla by¢ uznana za prawnie rele-
wantna. Powyzsze rozwigzanie funkcjonowato prawidlowo jedynie w tych przypadkach,
gdzie przyczyna wynikata ze skutku ponad wszelka watpliwos¢.

Celem wyeliminowania powyzszych niedoskonalosci, nauka prawa zaczela poszukiwaé
nowych rozwiagzan, opartych na prawdopodobienstwie. W ten sposéb w doktrynie coraz
szersze uznanie zaczal zdobywacé test warunku wtasciwego?®, sprowadzajacy sie do pyta-
nia: czy wystapienie przyczyny Y z duzym prawdopodobiefistwem moze za soba pociag-
naé, w $wietle maksymalnej wiedzy o otaczajacym nas $wiecie, skutek X? W razie udzie-
lenia odpowiedzi pozytywnej przyczyna Y winna zosta¢ uznana za prawnie relewantna.

Obie powyzsze koncepcje pomijaly jednak element normatywny, ktéry przeciez
w oczywisty sposéb wplywal na okreslenie odpowiedzialnosci sprawcy. Nie jest bowiem
tak, ze kazda przyczyna stanowigca warunek wlasciwy nastapienia skutku powinna
umozliwia¢ skazanie. Wyobrazmy sobie bowiem sytuacje, w ktérej osoba X oddajac se-
rie strzaléw z broni automatycznej podczas ¢wiczen poligonowych trafia osobe Y, ktéra
wbrew zakazowi przedostala sie na linie strzalu. Jakkolwiek nie mozna sensownie prze-
czy¢, ze wystrzelenie pocisku stanowi warunek wiasciwy, bedacy jednoczeénie warun-
kiem sine qua non Smiertelnego skutku, to rozwazanie odpowiedzialnosci karnej strzelca
wydaje sie niecelowe.

Powyzsza intuicja znalazla odzwierciedlenie w koncepcji tzw. obiektywnego przypi-
sania skutku®®, badajacego powiazania miedzy czynem sprawcy a zmianami w $wiecie
zewnetrznym, ktore zaszly w wyniku jego realizacji, zarbwno na plaszczyznie ontolo-
gicznej (wykorzystujac test warunku wlasciwego), jak i normatywnej, odnoszac sie do
bezprawnosci. Na gruncie powyzszej koncepcji zachowanie sprawcy mozna uznac za
powodujace prawnie relewantna zmiane w sferze sein, jeéli spelnione zostana nastepu-

jace warunki:

35 Koncepcja powyzsza, wypracowana w niemieckiej nauce prawa karnego, zostala przeniesiona na
grunt polski przez J. Giezka. J. Giezek, Przyczynowosc oraz przypisanie skutku w prawie karnym, Wroclaw
1994, s. 39.

36

A. Zoll, Odpowiedzialnos¢ karna lekarza za niepowodzenie w leczeniu, Warszawa 1988, s. 47-48 i nast. Po-
wyzsze opracowanie stanowi pierwsze, rodzime odwolanie do koncepcji obiektywnego przypisania
skutku, stanowiac jednoczesnie prébe zaszczepienia jej na grunt polskiej doktryny.
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- pomiedzy przyczyna a skutkiem zachodzi¢ musi nieprzerwany taficuch przyczy-
nowo-skutkowy (przekaz informacji badz energii — plaszczyzna ontologiczna);

- zachowanie, bedace przyczyna skutku, narusza norme sankcjonowana (bezpraw-
nos¢ — plaszczyzna normatywna).

Zespolenie w jednym modelu kryteriéw normatywnych i ontologicznych odzwier-
ciedlito dualizm skutku, bedacego przedmiotem zainteresowania prawa karnego. Jedno-
czes$nie pozwolilo wykluczy¢ odpowiedzialno$¢ pewnej grupy osob juz na etapie analizy
znamion przedmiotowych, bez odnoszenia sie¢ do kategorii zawinienia. Rozstrzygajac
opisany wyzej przypadek strzelca powiedzieliby$my, Ze niemozliwe jest przypisanie mu
odpowiedzialnosci za spowodowanie skutku na plaszczyZnie normatywnej, zatem jego
zachowanie nie realizowalo znamion przedmiotowych przestepstwa.

Jakkolwiek koncepcja obiektywnego przypisania skutku stanowi na tle poprzedzaja-
cych ja konstrukcji dogmatycznych stosunkowo precyzyjne narzedzie, pozwalajace od-
dzieli¢ skutki istotne od nieistotnych przy pomocy racjonalnych kryteriéw, to coraz czes-
ciej zwraca si¢ uwage na potrzebe jej uzupelnienia. Przyjecie kryterium bezprawnosci
jako sprzecznosci z norma sankcjonowang, przy jednoczesnym braku wymogu kodyfika-
cji tych norm, biorac pod uwage ich ilo$¢ oraz liczne konflikty, do jakich dochodzi miedzy
normami tego typu, prowadzi do sytuacji, gdzie rozwazanie plaszczyzny normatywnej

»37

staje sie w istocie ,szukaniem paragrafu”?’. W kazdym przypadku mozna doszukac¢ si¢
bowiem naruszenia jakich$ norm ostroznosci — majacych charakter zwyczajowy, wyni-
kajacy z przepisow BHP?® etc. Problem powyzszy jest szczegélnie aktualny w przypad-
ku przestepstw nieumyslnych, gdzie wlasciwie naruszenie normy sankcjonowanej jest
jedynym elementem zaleznym od sprawcy, ktéry zazwyczaj po prostu nie przewiduje
tragicznych nastepstw swojego zachowania.

Biorgc pod uwage powyzsze watpliwosci wydaje sig, ze mozna spodziewac si¢ dal-
szego doprecyzowania kryteriow przypisania skutku, polegajacych na wyksztalceniu
sie pewnych odmiennosci w przypadku przestepstw nieumyslnych. Nie idzie tu jednak
o powr6t do porzuconych niegdy$ wariantéw nieumyslnosci — niedbalstwa oraz lek-
komys$Inosci, czy mieszania znamion podmiotowych oraz winy. Na potrzebe rozwigza-
nia opisanych tu watpliwosci zwracat uwage Sad Najwyzszy przy okazji rozpatrywania
tzw. ,sprawy plonacych aniotéw”3?. Z jednej strony tres¢ judykatu jasno wskazuje, ze

37 Zwracana to uwage J. Giezek. J. Giezek, Naruszenie obowigzku ostroznosci jako przestanka urzeczywistnie-

nia znamion przestepstwa nieumysinego, ,Panstwo i Prawo” 1992, nr 1, s. 68.
38 . . PETSTE T . C
Jest to zagadnienie stosunkowo nowe — nigdy wczesniej nie mieliémy bowiem do czynienia z taka
iloscia norm sankcjonowanych, wyznaczajacych standardy postepowania z dobrem prawnym.

39 postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2012 r., sygn. II KK 193/11, OSNKW 2012/9/89. Warte
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karygodnosci (wysokiego poziomu spolecznej szkodliwosci) przestepstw nieumyslnych
nalezy upatrywaé¢ w naruszeniach regul ostroznosci — a zatem w bezprawnosci (normy
sankcjonowanej). Biorac jednak pod uwage, ze sam skutek faczony jest raczej z norma
sankcjonujaca, powstaje szereg istotnych watpliwosci co do umiejscowienia przestanek
obiektywnego przypisania w strukturze przestepstwa.

W tej perspektywie wydaje sie, ze mozliwe sa dwa scenariusze. Pierwszy zaklada
przeformulowanie modelu obiektywnego przypisania poprzez odejscie od kryterium
obiektywnej przewidywalnosci na rzecz subiektywnej odpowiedzialnosci. Rozwigzanie
takie nalezaloby oceni¢ negatywnie — prowadzitoby bowiem do zatarcia granic miedzy
elementami strony przedmiotowej i podmiotowej. Drugi kladzie nacisk na dualistyczne
rozumienie pojecia bezprawnosci: jako bezprawnosci materialnej i formalnej*’. Sprzecz-
nos¢ z norma sankcjonowang stanowi¢ moze jedynie o bezprawnosci formalnej i jesli
nie jest z nig zwigzana negatywna ocena czynu, dokonywana z perspektywy pewnych
wartosci spotecznych, nie moze stanowi¢ podstawy dla przypisania skutku.

Nie przesadzajac, ktéra z powyzszych mozliwosci znajdzie uznanie wéréd dogma-
tykow prawa karnego, trzeba wskaza¢, ze stanowig one wyraz dazenia do pelniejszej

indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej.

3. Wina

Problematyka winy zajmuje szczeg6lna pozycje wsréd zagadnieri bedacych przedmio-
tem zainteresowania nauki prawa karnego*'. To wina pelni funkcje legitymujaca i limi-
tujaca wymiar kary, dopasowujac niejako rozmiar represji karnej do osoby sprawcy. Wy-
zej wskazano, ze rozw0j prawa karnego mozna stresci¢ jako przejscie od obiektywnych
przestanek odpowiedzialnosci, zwigzanych z odpowiedzialnoscia za skutek, do przesta-
nek subiektywnych, zwigzanych z okreéleniem stopnia zawinienia. ]. Makarewicz wspo-
mina tutaj o dwuaspektowej przemianie — przeksztalceniu sie¢ winy zbiorowej w wine

indywidualng oraz winy obiektywnej w wine subiektywng*?. Cho¢ na gruncie obecnej

uwagi sa takze glosy do niniejszego orzeczenia: M. Malecki, Z problematyki obiektywnego przypi-
sania skutku (przypadek plonacego aniotla), ,e-Czasopismo Nauk Penalnych i Prawa Karnego”, poz.
11/2013; Sz. Tarapata, Glos w sprawie ,niebezprawnego naruszenia regut postepowania z dobrem prawnym”
(0 przypadku tzw. ,ptongeego aniota”), ,e-Czasopismo Nauk Penalnych i Prawa Karnego”, poz. 12/2013.
Rozrdznienie takie zaproponowal Franz von Liszt, definiujac pojecie dobra prawnego. D. Gruszecka,
op.cit., s. 139.

40

41 Na temat winy: J. Lachowski, § Wina w prawie karnym [w:] R. Debski (red.),System prawa karnego,op.cit.,

s. 610-679. Tam tez obszerna bibliografia.
42 J. Makarewicz, op.cit., s. 331.
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nauki prawa zastosowana terminologia moze budzi¢ watpliwosci, wydaje si¢ ze powyz-
sza intuicje nalezy uznac za trafna.

Odnoszac sie do kwestii winy zbiorowej, nalezy wskaza¢, ze doé¢ szybko zostata ona
wyeliminowana, a przypadki karania pewnych zbiorowosci za czyny jednostki byty
uznawane za barbarzyfistwo na stosunkowo wczesnym etapie rozwoju nauki prawa®.
W okresie p6znego sredniowiecza nastapil zanik, zwigzany przede wszystkim z istotnym
wplywem nauki Koéciota na poglady dogmatykéw wioskich*!. W tym sensie indywidu-
alizacja odpowiedzialnosci karnej byla raczej rezultatem uzgodnienia praktyki orzeczni-
czej z nauka Kosciola, niz efektem dogmatycznych dociekan nauki prawa.

Z punktu widzenia oceny postepu w nauce prawa o wiele ciekawsze wydaje sie zagad-
nienie subiektywizacji odpowiedzialnosci karnej. Poczatkowa dominacja odpowiedzial-
nosci obiektywnej (czy tez — jak chce J. Makarewicz — winy obiektywnej) zwiazana jest
z przyjeciem materialistycznego punktu widzenia. Negatywnie oceniana, zauwazalna
zmiana w $wiecie rzeczywistym wymaga ukarania sprawcy owej zmiany, bez wzgledu
na jego rozeznanie, motywy dziatania etc. Tak bylo na bardzo wczesnym etapie rozwoju
prawa karnego. Z czasem do wymogu spowodowania skutku w sensie fizykalnym dola-
czono wymog dzialania niezgodnie z prawem. Na tym etapie wina przyjmowala zatem
wlasciwie posta¢ prymitywnego modelu przypisania skutku. Jesli brak bylo takiego na-
ruszenia, mozna bylo méwic jedynie o ,przypadku”, ktéry nie byt karalny. Jednoczesnie
akcentowano stosunek sprawcy do czynnosci poczatkowej, a nie samego skutku.

Do istotnych przeksztalceh w pojmowaniu winy doszlo w momencie, kiedy zaczeto
zwracaé uwage na relacje, jaka zachodzi pomiedzy sprawca a skutkiem przestepnym,
w szczeg6lnosci czy sprawca ma $§wiadomo$¢ mozliwosci wystgpienia skutku, czy obej-
muje go swoim zamiarem. Takie rozumienie winy w istotny sposéb wplyneto na indywi-
dualizacje odpowiedzialnosci sprawcy. Wyksztalcita sie bowiem nowa przestanka stoso-
wania reakcji prawnokarnej, niewyodrebniona jeszcze w nalezyty sposob na poziomie
dogmatycznym, jednakze funkcjonujaca w praktyce. Widoczny jest tutaj brak podziatu

na wine i strone podmiotowa czynu, charakterystyczny dla powstalej w p6zniejszym

3w tym kontekscie watpliwosci budzi¢ moze odpowiedzialno$¢ karna podmiotéw zbiorowych. Moz-

liwe sa dwa wytlumaczenia tego fenomenu. Z jednej strony mozna wskaza¢, ze nie mamy tutaj do
czynienia z zawinieniem, ale z innym modelem odpowiedzialnosci za czyn zabroniony (nie — prze-
stepstwo). Z drugiej strony wskazuje sie, ze odpowiedzialno$¢ podmiotéw zbiorowych jest niczym
innym, jak odpowiedzialnoscia indywidualng pewnych jednostek organizacyjnych i jako taka nie ma
nic wspolnego z wing zbiorowa. Por. J. Makarewicz, op.cit., s. 371.
g Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym, t. 1, Krakéw 2002, s. 378. We wczesnej nowozyt-
nosci odpowiedzialno$¢ zbiorowa akceptowana byla jeszcze w polskim prawie wiejskim i wigzata sie

ze stosowanie kar pienieznych. Przewidywat ja takze kodek rosyjski z 1649 roku.
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okresie kompleksowej teorii winy*®. Na tym etapie w ramach jednego kryterium (winy)
rozpatrywano kwestie zamiaru, rozpoznawalnosci sytuacji, procesu motywacyjnego oraz
zdolnosci do pokierowania swoim zachowaniem. Rozwigzanie pociagalo za soba szereg
probleméw, zwigzanych przede wszystkim ze stopniowalnoscig winy. Wyzej zwrécono
uwage na dwie funkcje winy w prawie karnym - legitymujaca oraz limitujaca. Utozsa-
mianie winy z ze strong podmiotowg, ktdra jest niestopniowalna i odnosi si¢ do sfery
faktow, wykluczalo wladciwie jej stopowanie — niemozliwa byta konsekwentna realizacja
drugiej z wymienionych funkgcji.

Sytuacja powyzsza ulegla zmianie w miare rozpowszechnienia sie czystej teorii nor-
matywnej, traktujacej wine jako odmienng przestanke odpowiedzialnodci wzgledem
strony podmiotowe;j*¢. Ta ostatnia zostala uznana za element przynalezny karalnosci.
Tym samym doszlo do ostatecznego wyksztalcenia sie pojecia winy jako wartosciujacego
osadu sfery faktycznej, na ktéry skladaja si¢ znamiona podmiotowe, przedmiotowe oraz
spoleczna szkodliwos¢ czynu. Przestankami zawinienia sg tutaj: mozliwo$¢ rozpoznania
znaczenia czynu, kierowania wlasnym zachowaniem oraz motywacja*’. W ten sposob
nastapilo dalsze doprecyzowanie przestanek odpowiedzialnosci karnej, wpisanych juz
w ramy struktury przestepstwa. Biorac pod uwage, ze kara nie moze przekroczy¢ stop-
nia winy, a ten okreslany jest na podstawie specyficznych cech czynu i samego sprawcy,
dochodzi tutaj do daleko posunigtej subiektywizacji.

Jakkolwiek zaprezentowana powyzej koncepcja winy*® wpisuje sie w przyjete na wste-
pie zalozenia postepu, nie mozna powiedzie¢, by stanowila skuteczne narzedzie, stoso-
wane w praktyce wymiaru sprawiedliwosci. Z uwagi na brak jasnego modelu przypisania
winy oraz mechanizmoéw jej stopniowania, sedziowie nad wyraz czesto powoluja sie na

ten element struktury przestepstwa dla poparcia swoich intuicji, nie za$ dla okreslenia

45 Jakkolwiek kompleksowa teoria winy stoi w opozycji do struktury przestepstwa opisanej w poczatko-

wej czesci opracowania, to nadal znajduje zwolennikéw wsréd niektérych przedstawicieli doktryny.
Konsekwencja braku rozréznienia na strone podmiotowa oraz wine jest funkcjonowanie w nauce
prawa tzw. winy umys$lnej oraz winy nieumyslnej. Oprécz teorii kompleksowej istotne znaczenie
miala takze teoria psychologiczna. Por. W. Wrdbel, A. Zoll, op.cit., s. 315.

46 7 uwagi na ograniczong objetos¢ artykutu zmuszony bytem pomina¢ rozwazania tyczace sie ewolucji
strony podmiotowej. W tym miejscu warto zwrdcic jednak uwage na przywigzywanie coraz wiekszej
wagi do znamion strony podmiotowej, jako majacych kluczowe znaczenie dla wymiaru kary. Obec-
nie nikogo nie dziwi, ze osoba usitujaca dokona¢ zabdjstwa poniesie surowsza odpowiedzialnosé¢ od

sprawcy wypadku drogowego ze skutkiem Smiertelnym.
47

48

P Kardas, J. Majewski, O dwdch znaczeniach winy w prawie karnym, ,Pafistwo i Prawo”1993, nr 10, s. 77.
Podkresli¢ nalezy, ze istnieje takze szereg innych koncepcji winy, na ktérych oméwienie nie starczylo-
by tu miejsca. Nalezy jednak zasygnalizowaé w szczego6lnosci wystepowanie teorii relacyjnej. Szerzej
na ten temat: M. Rodzynkiewicz, Kilka uwag o relacyjnym ujeciu winy w prawie karny, ,Ruch Praw-
niczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2001, z. 4, s. 65 i nast.
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formy czy rozmiaru represji karnej. Wydaje sie, ze dalszy rozwdj teorii normatywnej
powinien zmierza¢ ku okresleniu kryteriéw stopniowalnosci zawinienia. Pociggnetoby
to za soba dookreslenie przestanek odpowiedzialnosci, a co za tym idzie — przyczyniloby
sie do uzyskania pelniejszej sp6jnosci wydawanych orzeczen.

Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage, ze przyjecie czystej normatywnej teorii winy po-
woduje istotne komplikacje przy ocenie czynéw popelnianych w ramach nieswiadomej
nieumyslnosci — odpowiedzialnoé¢ sprawcy ma wtedy charakter wlasciwie obiektyw-
ny, co z kolei $wiadczy¢ moze o regresie. Wydaje sie jednak, ze rozwigzania problemu
nalezaloby szukac raczej w przeformulowaniu kryteriéw przypisania na plaszczyznie

podmiotowej*, a nie modyfikacji normatywnej teorii winy.

I1l. Podsumowanie

W poczatkowej czeéci niniejszych rozwazan postawiono teze, ze kryteriami postepu
w nauce prawa karnego sa:

1. maksymalizacja indywidualizacji odpowiedzialnosci;

2. maksymalizacja spdjnosci zewnetrzna wydawanych orzeczen.

Powyzsze kryteria stanowia jednoczesnie cele nauki prawa, ktéra rozwija si¢ wtedy,
gdy kolejne koncepcje dogmatyczne pozwalaja na ich pelniejsza realizacje. Wydaje sie,
ze zaprezentowane wyzej przyklady potwierdzaja jej trafnoé¢. Zar6wno przeksztalcenia
zachodzace w przypadku struktury przestepstwa, jak i te odnoszace sie do przypisaniu
skutku czy problematyki zawinienia cechuje dazenie do coraz $cislejszej okreslonosci

regut®

, w ramach ktérych dochodzi¢ ma do wydania orzeczenia. Jednocze$nie owo pre-
cyzowanie zasad ma na celu maksymalng indywidualizacje odpowiedzialnosci sprawcy,
a nie np. uproszczenie postepowania dowodowego.

Analiza przemian, do jakich dochodzilo na przestrzeni dziejow, jakkolwiek wyrywko-
wa ze wzgledu na ogranicza objeto$¢ opracowania, pozwala podtrzymac hipoteze o li-
nearno$ci rozwoju prawa karnego, polegajaca na przechodzeniu od kryteriéw obiektyw-
nych do subiektywnej winy, jako konstrukgji legitymujacej i limitujacej karanie. Nauka
prawa, wykorzystujac wlasciwe jej narzedzia metodologiczne, wypracowuje rozwiaza-

nia doktrynalne, ktére nastepnie zostaja przyswajane i przeksztalcane przez praktyke.

49 Szerokie rozwazania na temat modelu tzw. subiektywnego przypisania przeprowadzil J. Giezek.

J. Giezek, Swiadomos¢ sprawcy czynu zabronionego, Warszawa 2013,
50 tym sensie termin ,okreslonos¢” odnosi sie do samych zasad odpowiedzialnosci karnej, nie zas do

precyzyjnego opisu znamion danego typu czynu zabronionego.
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Ujawniajace sie w tym procesie niescistosci stanowia kolejne wyzwania dla doktryny —
powyzszy proces trwa nieustannie. Wydaje sie, ze dopdki system prawa karnego oparty
bedzie na zalozeniach pozytywistycznych, przy jednoczesnym uznaniu wartosci kultury
judeochrzedcijaniskiej nie jest mozliwe odwrdcenie kierunku jego postepu w strone od-
powiedzialnosci obiektywnej czy zbiorowe;j.

Postep w nauce prawa karnego pociaga za soba zmiany legislacyjne — projektowana
nowelizacja czesci ogélnej Kodeksu karnego zaklada chociazby ujecie zasad obiektyw-
nego przypisania skutku w ramy przepiséw prawnych, uporzadkowanie zagadnienia
regul ostroznosci opisanych w art. 9 k.k. oraz uzupelnienie struktury przestepstwa o ele-
menty obiektywnej przewidywalnosci nastepstw przedsiebranych czynéw. Wskazane
przeksztalcenia, przyczyniajace sie¢ do indywidualizacji odpowiedzialnosci sprawcy sa

efektem dyskursu, jaki prowadzono w nauce prawa karnego przez ostatnie dwie dekady.
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