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Glosa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22
wrzesnia 2015 r. (sygn. akt P 37/14)’

Streszczenie

Niniejsze opracowanie stanowi teoretycznoprawng polemike z treScig orzeczenia Trybunatlu
Konstytucyjnego, w ktorym stwierdza on niezgodnos$¢ z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP regulacji
pomijajacej mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej w przypadku
orzekania przez sad o laczeniu warunkowo zawieszonej na podstawie art. 343 Kodeksu
postepowania karnego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze wyzszym niz 2 lata z karg
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w $wietle unormowan
prawnych obowigzujacych w polskim porzadku prawnym do dnia 1 lipca 2015 r. Na pierwszym
planie autor nakres$la uchybienia interpretacyjne w toku dokonywanej przez Trybunat wyktadni
prawa, by nastepnie przej$¢ do aprobujacej oceny stanowiska Trybunatu co do warunkowego

zawieszenia kary 1acznej w przedmiotowym zakresie.

Stowa kluczowe: kara pozbawienia wolnosci, kara taczna

Sentencja wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 wrze$nia 2015 r.”:

TK po rozpoznaniu, z udziatlem sqdu przedstawiajqcego pytanie prawne oraz Sejmu i
Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 22 wrzesnia 2015 r., pytania prawnego
Sqdu Okregowego w Krakowie, czy art. 89 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553, ze zm.) jest zgodny z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 175 i art. 178
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

- Autor jest studentem prawa na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego.
1OTK ZU nr 8A/2015, poz. 121.
2 Sentencja zostata ogloszona 2 pazdziernika 2015 r. w Dzienniku Ustaw (Dz.U. 2015, poz. 1528).
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orzeka:

Art. 89 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553, ze
zm.), w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca 2015 r., w zakresie, w jakim pomija moz-
liwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary tgcznej w wypadku orzekania przez sqd o
tgczeniu warunkowo zawieszonej — na podstawie art. 343 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555, ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym
do 30 czerwca 2015 r. — kary pozbawienia wolnosci w wymiarze wyzszym niz 2 lata z karg
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, jest niezgodny z art. 45
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konsty-
tucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638, z 2001 r. Nr
98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459 i Nr 178, poz. 1375, z
2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) w zwigzku z
art. 134 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. poz.

1064) umorzy¢ postegpowanie w pozostatym zakresie.

Uwagi wstepne

Przedmiotem glosowanego wyroku jest zagadnienie prawne dotyczace mozliwo$ci wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary tacznej w przypadku orzekania przez sad o tacze-
niu warunkowo zawieszonej na podstawie art. 343 k.p.k.’ kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze wyzszym niz 2 lata z karg pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Stan prawny, ktory byt przedmiotem analizy normatywnej Trybunalu Kon-
stytucyjnego’, dotyczy okresu obowiazywania art. 89 k.k. w brzmieniu nadanym mu ustawa
z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania
karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz nie-

ktorych innych ustaw (Dz.U. 2009 nr 206, poz. 1589)’; nie odnosi sie on do aktualnie obo-

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz.U. 1997 nr 89, poz. 555 z pézn. zm.) w
brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r.

4 1 ktory bedzie omawiany w opracowaniu, chyba ze wyraznie podkre§lone zostanie odstapienie od tej zasady.

5 Ktory to, tytulem przypomnienia, wygladat nastepujaco: § 1. W razie skazania za zbiegajace si¢ przestgpstwa
na kary pozbawienia wolno$ci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez wa-
runkowego zawieszenia ich wykonania sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tacznej, jezeli zachodza
przestanki okres$lone w art. 69. § 2. Orzekajac kar¢ laczng pozbawienia wolnosci lub ograniczenia wolnosci z
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wigzujacej tresci normatywnej dotyczacej warunkow zawieszenia kary tacznej, ktora to
instytucja zostata gruntownie przemodelowana. Zauwazenia wymaga nadto, iz zgodnie z
treScig art. 19 ust. 1 ustawy lutowe;j: ,,Przepisow rozdziatu ustawy, o ktorej mowa w art. 1
[zatem 1 instytucji warunkowego zawieszenia kary tacznej — L.B.], w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, nie stosuje si¢ do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary tacznej w zwigzku z
prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej ustawy”. Trybunat Konstytu-
cyjny podkreslit az nazbyt zachowawczo, ze: ,,Wyrok w niniejszej sprawie nie zawiera ocen
wprowadzonych zmian [w polityce karania i orzekania kary lacznej — L.B.]. Nie nalezy
wyciggac z niego wnioskéw co do konstytucyjnosci art. 89 k.k. w wersji obowigzujgcej od 1
lipca 2015 r. oraz innych nowych przepiséw regulujacych zasady wymierzania kary tacz-

ER]

nej”.

Analiza przedmiotowego orzeczenia

Dalsze rozwazania dotyczy¢ beda trzech zagadnien: 1) problematyki tzw. obowigzku
alternatywnego przy orzekaniu kary tacznej; 2) uchybien interpretacyjnych w toku dokona-
nej przez Trybunat Konstytucyjny wyktadni prawa; oraz 3) aprobujgcej oceny ustalenia
relacji art. 89 § 1 k.k. do art. 69 k.k. (warunkéw zawieszenia kary tacznej). Zmierza¢ one
beda do wykazania, iz problemy natury praktycznej znacznie tatwiej rozpatrywac, gdy uzy-
wa si¢ okreslonej siatki pojeciowe] z zakresu teorii prawa. Oparte bedg na zatozeniach tzw.

’ sy 4e .. 6
poznansko-szczecinskiej szkoty teorii prawa’.

Obowigzek alternatywny przy orzekaniu kary tgcznej

W komentowanym orzeczeniu Trybunat Konstytucyjny wyraznie zauwaza uksztatto-
wane stanowisko orzecznicze Sadu Najwyzszego w zakresie warunkowego zawieszenia
kary tacznej — wskazuje, ze Sad Najwyzszy jest zdania, iz ,,0bjgcie wyrokiem tgcznym kary
powyzej 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania — orze-

czonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. — nie zmienia regut warunkowego zawie-

warunkowym zawieszeniem ich wykonania, sad moze orzec grzywn¢ okreslona w art. 71 § 1, chociazby jej nie
orzeczono za pozostajace w zbiegu przestgpstwa. § 3. W razie zbiegu orzeczen o okresach proby sad orzeka ten
okres oraz zwigzane z nim obowigzki na nowo.

6 W gtéwnej mierze o tzw. derywacyjna koncepcj¢ wykladni prawa prof. Macieja Zielinskiego. Zob. M. Zielin-
ski, Wyktadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki, Warszawa 2012, s. 360.
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szenia wykonania kary tacznej okre§lonych w art. 89 k.k., ktore moze nastapi¢ jedynie
woweczas, jezeli zachodza przestanki okreslone w art. 69 k.k.”’.

Na tym tle powstaje jednak zagadnienie, ktore nie zostato nazbyt dobrze ukazane w
uzasadnieniu Trybunatu Konstytucyjnego — jaki charakter prawny ma sama kompetencja
(czy tez, jesli jest ich wigcej, kompetencje) do warunkowego zawieszenia kary tacznej w
wyroku lacznym w sytuacji, gdy za zbiegajace si¢ przestepstwa orzeczono kary zaréwno z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, jak i kary bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania. Uprzednie ustalenie obligatoryjnego lub fakultatywnego charakteru skorzysta-
nia z przyznanej sagdowi kompetencji jawi si¢ jako konieczne z uwagi na pozniejsza potrze-
b¢ procedury wazenia wartosci zawartych w normach prawnych, dokonywang przez Trybu-
nat Konstytucyjny. Jest to o tyle istotne, ze wzorcem kontroli rozpatrywanego pytania
prawnego uznano norme¢ prawng zawarta w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wyrazajaca nakaz
kierowany zaréwno do ustawodawcy, jak i do s¢dzidéw wykonujacych swoje funkcje, odno-
szacy sie do niezawistosci orzekania (bedacego immanentna cecha funkcji sedziowskiej)®,
ktory nie moze by¢ niweczony regulacjami prowadzacymi do sformalizowania procesu
orzekania w takim stopniu, ze swoboda orzekania przez sad o karze bylaby czysta fikcja’.

Zauwazy¢ trzeba, iz przyznanie jakiemu$ podmiotowi kompetencji wigze si¢ z rozroz-
nianym w teorii prawa podzialem na normy merytoryczne (nakazujace albo zakazujgce
okreslone zachowanie) oraz na normy kompetencyjne, ktore przyznajg okreslonemu pod-
miotowi kompetencje¢ do waznego dokonania czynno$ci konwencjonalnej — majg postac
konstrukcji: ,,Podmiotowi A nakazuje si¢ C, jesli podmiot P dokona konwencjonalnej czyn-
nosci K”'°. Jednoczeénie mozliwa jest sytuacja, w ktérej podmiot uprawniony ma nakaz
skorzystania z przyznanej mu kompetencji. Innymi stowy — nie ma on mozliwosci wyboru,
jak zachowa¢ si¢ w danej sytuacji; autonomia jego decyzji zostaje ograniczona.

Zasadne jawi si¢ przywotanie pogladu L. Pohla, ktory stwierdza, iz: ,,Kompetencja do
orzeczenia kary tgcznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji okreslone;j

w art. 89 § 1 k.k. nie zostata powigzana z norma nakazujaca sadowi uczyni¢ z niej uzytek,

7 Tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 23 maca 2011 r., sygn. I KZP 29/10, OSNKW nr 3/2011, poz. 24 oraz
podobnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z 22 pazdziernika 2014 r., sygn. IV KK 92/14, OSNKW nr 3/2015,
poz. 22.

8 Zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 17 lipca 2013 r., sygn. SK 9/10 (OTK ZU nr 6/A/2013, poz. 79) oraz
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 13 grudnia 2005 r., sygn. SK 53/04 (OTK ZU nr 11/A/2005, poz. 134).

9 Por. interesujagce w tym aspekcie zagadnienie w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 16 kwietnia 2009 r.,
sygn. P 11/08 (OTK ZU 4A/2009 poz. 49).

10 Por. M. Zielinski, Wyktadnia prawa..., s. 26-217.
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co jest naturalng konsekwencjg, iz w tych warunkach sagdowi przyznano rowniez kompeten-
cje do orzeczenia kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania™'', ktory zau-
waza jednocze$nie w przypisie swego opracowania, iz: ,,Przy odpowiednio skonstruowanym
zakresie zastosowania stosownej normy nakazujgcej mozna jednak broni¢ tezy, ze na sadzie
cigzy obowiagzek orzekania kary tacznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wy-
starczy bowiem do tego zakresu wprowadzi¢ wymog nieskorzystania przez sad z przystugu-

12
»'e. Zau-

jacej mu kompetencji do warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej (...)
waza ponadto, ze ,,] w tym wypadku mozna zatem méwié¢ o tak zwanej mozliwosci tetycz-
nej dwustronnej — sagd moze bowiem nie zawiesi¢ warunkowo wykonania kary tacznej, jak i
moze (poprzez podwdjna negacje) zawiesi¢ warunkowo wykonanie kary tacznej”". Podje-
cie ostatecznej decyzji w tym aspekcie uzaleznione jest jednak od danego stanu faktyczne-
g0, ocenianego w oparciu o obowiazujace dyrektywy wymiaru kary tacznej'*.

Trybunatl Konstytucyjny zdaje si¢ dostrzegaé ten teoretycznoprawny problem, gdy za-
uwaza, ze: ,,Aby orzekang na podstawie art. 89 § 1 k.k. kare taczna sad mogl [w takim ro-
zumieniu, ze nie musiat — L.B.] zawiesi¢, musialy by¢ spetnione przestanki art. 69 § 1 k.k..
Gdy byto ich brak, sad orzekal [w rozumieniu, ze obowigzywala norma nakazujgca skorzy-
stanie z przyznanej sagdowi kompetencji — L.B.] kar¢ tgczng pozbawienia wolnosci o charak-
terze bezwzglednym”. Brak jednak w uzasadnieniu jasnego podkreslenia, ktore wptyngtoby
na czytelno$¢ judykatu, moéwiacego o tym, ze analizowany stan prawny stanowil ogranicze-
nie swobody orzeczniczej — w odniesieniu do omawianego tzw. obowigzku alternatywnego.
Na aprobatg zastuguje konstatacja Trybunatu Konstytucyjnego: ,,Sad karny, ktéry orzeka o
karze tacznej na podstawie art. 89 § 1 k.k. sprawuje wymiar sprawiedliwosci. Orzeka bo-
wiem o pozbawieniu jednej z najbardziej podstawowych wolno$ci — wolnosci osobistej.
Taka decyzja nie ma charakteru technicznego i tym samym sad nie moze by¢ pozbawiony
prawa do merytorycznej oceny zawistej przed nim sprawy. Tymczasem zakwestionowany
przepis do takiej sytuacji mogt wlasnie prowadzi¢. Stanowito to sprzeczng z art. 45 ust. 1

Konstytucji ingerencj¢ ustawodawcy w niezalezno$¢ sadu orzekajacego o karze tacznej”

1}, Pohl, O tak zwanym obowigzku alternatywnym na przyktadzie problematyki kary tgcznej, (w:) A. Chodun,
S. Czepita (red.), W poszukiwaniu dobra wspdlnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Macieja Zielinskiego,
Szczecin 2010, s. 396.

12 [bidem.

13 [bidem.

14O nich zas$ szerzej: A. Barczak-Oplustil, Dyrektywy wymiaru kary tqcznej, (w:) W. Goérowski, P. Kardas, T.
Sroka, W. Wrobel (red.), Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara lqczna. Ksiega Jubileuszowa
Profesor Marii Szewczyk, Warszawa 2013, s. 456—472.
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(teza 3.8. uzasadnienia). Teza ta nie jest jednak w pelni uzasadniona pod wzgledem teore-
tycznoprawnym, bowiem brak w tre§ci orzeczenia zaprezentowania ksztalttu norm prawnych
przyznajacych poszczegolne kompetencje orzecznicze sadowi rozpatrujacemu sprawe w

sprawie kary laczne;j.

Problemy trybunalu konstytucyjnego w zakresie wykladni tekstu prawnego

W swietle art. 188 pkt 1 Konstytucji RP: ,,Trybunal Konstytucyjny orzeka w sprawach
zgodnos$ci ustaw i umow migdzynarodowych z Konstytucja”. Kontrola konstytucyjnosci
uregulowan ustawowych moze odbywac si¢ m.in. w postgpowaniu zainicjowanym pytaniem
prawnym, opartym na art. 193 Konstytucji RP, ktory stanowi, iz: ,,Kazdy sad moze przed-
stawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co do zgodnosci aktu normatywnego
z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami mi¢dzynarodowymi lub ustawa, jezeli od odpo-
wiedzi na pytanie prawne zalezy rozstrzygnigcie sprawy toczacej si¢ przed sadem”.

Nie mozna jednak zapominaé, iz niemal cata polska doktryna prawnicza rozroznia ter-

15 .
”°. Normy prawne zawarte s3 w przepisach praw-

miny ,,przepis prawny” i ,,norma prawna
nych, ktére to z kolei obowigzujag w naszym porzadku prawnym z uwagi na akty prawodaw-
cze podmiotéw posiadajacych kompetencje do stanowienia prawa. Normy prawne maja
zatem uzasadnienie tetyczne swego obowiazywania'®. Trybunat Konstytucyjny nie bada
zgodnosci treSciowe]j przepisow prawnych — jego zadaniem jest badanie zgodnos$ci norm
prawnych zawartych w poszczegdlnych przepisach prawnych. Stwierdzenie zas niezgodno-
$ci formalnej norm prawnych moze polega¢ na stwierdzeniu ich sprzecznosci albo przeci-
wienstwa'’. Procesem instrumentalnie poprzedzajacym stwierdzenie niezgodnosci okreslo-
nych norm prawnych musi by¢ przeprowadzenie wyktadni tekstu prawnego'®.

W analizowanym orzeczeniu Trybunal Konstytucyjny nie wykazal w tre§ci uzasadnie-
nia, iz przeprowadzit pelng wyktadni¢ przepisow prawnych celem wydania ostatecznego
rozstrzygnigcia o zgodnosci art. 89 k.k. z Konstytucja RP. Pierwszym etapem czynnosci

wyktadniczych, ktore zostaty zaprezentowane, jest faza porzadkujaca wyktadni, w ktorej to

Trybunat Konstytucyjny stusznie stara si¢ ustali¢ aktualno$¢ obowigzywania i aktualno$¢

15 Ktorego to rozrdznienia dokonat Z. Ziembinski, por. Z. Ziembinski, Przepis prawny a norma prawna, ,,RPE-
i1S” 1960, nr 1, s. 1051 n.

16 Zob. S. Wronkowska, Z. Ziembifiski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 39.

17 [bidem, s. 184.

18 Podkresli¢ trzeba, iz wyktadnia tekstu prawnego jest pojeciem wieloznacznym — w tym miejscu jest ona
rozumiana w znaczeniu pragmatycznym, jako ,,zesp6t czynnosci, ktoérych zastosowanie ma doprowadzi¢ do
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ksztaltu slownego interpretowanych przepisow prawnych w danym momencie interpreta-
cyjnym'’. Po tym etapie winien on przej$é¢ do fazy wyktadni polegajacej na zrekonstruowa-
niu brzmienia wyrazen normoksztattnych z odkodowywanych przepisow™, ktore mogtyby
nastepnie by¢ interpretowane w fazie percepcyjnej wyktadni (za pomoca dyrektyw jezyko-
wych, dyrektyw systemowych i dyrektyw funkcjonalnych)?'. Ostateczny rezultat wyktadni
tekstu prawnego pozwala na uzyskanie norm prawnych. Poprzez norme¢ prawng rozumiec
nalezy wyrazenie dostatecznie jednoznaczne, ktore okreslonemu podmiotowi w okreslonych
okoliczno$ciach nakazuje badz zakazuje okre$lone zachowanie si¢”. Uzyskanie ksztattu
tychze norm prawnych pozwolitoby Trybunatowi Konstytucyjnemu na wyrazne wskazanie,
w ktorym miejscu norma prawna z art. 89 § 1 k.k. jest (i czy w ogodle) niezgodna z norma
prawng zawartg w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP — poprzez zaznaczenie odpowiedniego za-
kresu zastosowania lub zakresu normowania obu norm prawnych, ktéry by za tym przema-
wial.

Kontestacji wymaga ponadto stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego o nastepujacej
tresci:

. Przyjecie takiej wyktadni art. 89 § 1 k.k. oznaczalo, ze warunkowe zawieszenie kary
tgcznej bylo niedopuszczalne, gdy podlegajgce tgczeniu kary pozbawienia wolnosci w wy-
miarze przekraczajgcym 2 lata byly zawieszone na podstawie art. 60 § 5 k.k. albo art. 343
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555 ze
zm., dalej: k.p.k.). Dopuszczenie takiej mozliwosci — nawet jezeli miatoby na celu racjonalng
polityke karng (...) — stanowitoby wykladnie sprzecznq z jasng trescig [podkr. £.B.] kwe-
stionowanego przepisu w brzmieniu obowigzujgcym od 8 czerwca 2010 r. do 30 czerwca
2015 r. Zadanie pytania prawnego przez sqd swiadczy o tym, zZe nie widzial on mozliwosci

przyjecia takiej wyktadni w relewantnym dla rozstrzyganej sprawy stanie prawnym (teza

13.).”

odtworzenia norm zawartych w tek$cie prawnym”. Por. L. Pohl, Prawo karne. Wykitad czesci ogolnej, War-
szawa 2015, s. 63.

19 O fazie porzadkujacej derywacyjnej koncepcji wyktadni prawa zob. obszernie B. Kanarek, M. Zielinski,
Porzgdkujgca faza wykitadni, ,,RPEiS” 2001, z. 3.

20 Por. M. Zielinski, Wyktadnia prawa..., s. 325-329.

2t Jbidem, s. 330-344.

22 7Zob. ibidem, s. 14.
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Uzasadniony jawi si¢ zarzut wobec Trybunatu Konstytucyjnego, iz nie czuje si¢ on w
obowigzku postepowa¢ w toku interpretacji tekstu prawnego w mys$l paremii omnia sunt
interpretanda®, a optuje wrecz za pogladem opartym na paremii niezapewniajacej obiek-
tywnego rezultatu wyktadni, tj. clara non sunt interpretanda (ktorej nie jest znany nawet

, 124 . . . .25
rodowo6d™), czego nie powinno si¢ aprobowac™.

Relacja art. 89 § 1 k.k. do art. 69 k.k.

W omawianym wyroku Trybunat Konstytucyjny przywoluje stanowisko Sadu Najwyz-
szego odnoszace si¢ do niepewnosci co do zakresu odestania art. 89 § 1 k.k. do art. 69 k.k.:
»3ad Najwyzszy, dostrzegajac sytuacje powstata po wskazanej wyzej nowelizacji [wprowa-
dzajacej analizowany w niniejszym opracowaniu stan prawny — £.B.], moze jedynie wyrazié
zaniepokojenie, czy wprowadzone zmiany ustawowe rzeczywiscie uwzgledniajg wszystkie
aspekty i1 konsekwencje dla orzekania kar tagcznych w sytuacji, gdy wymierzenie kary (kar)
jednostkowych oparte zostalo na szczegdlnej koncesji ze sprawca — art. 60 § 3 k.k., art. 60 §
4 k.k., czy art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k.. Kazdorazowo bowiem, gdy przy zastosowaniu tych
przepisOw wymierzono kary powyzej 2 lat pozbawienia wolnosci, nie nastapito to na pod-
stawie art. 69 § 1 k.k. Stosujac zas konsekwentnie ten przepis, mozliwe bgdzie w omawiane;j
sytuacji, jedynie orzekanie kary tacznej (a jest to obligatoryjna instytucja prawa materialne-
go — vide: uchwata Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2006 r., I KZP 11/06, OSNKW z 2006

2 Trybunat Konstytucyj-

r., Nr 7-8, poz. 64) bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
ny, jak i Sad Najwyzszy w przywotanym orzeczeniu nie zajety si¢ jednak wystarczajaco
teoretycznoprawng analizg tego interesujgcego zagadnienia. Sgd Najwyzszy ustalil jedynie,
iz: ,,Korzystne dla skazanych, a w istocie i dla Panstwa, rozwigzanie tego dylematu zwigza-
nego z konsekwentnym stosowaniem zasad polityki karania, moze jednak nastapi¢ jedynie
w drodze dostrzezenia tej sytuacji de lege ferenda”.

Wskaza¢ koniecznie trzeba, iz kwestig kluczowg dla oceny ostatecznego rozstrzygnie-

cia Trybunalu Konstytucyjnego jest dokonanie wyktadni regulacji prawnej odnoszacej si¢

do przestanek warunkowego zawieszenia wykonania kary z art. 69 k.k., ktorg trzeba odnies¢

23 [bidem, passim.

24 Por. W. Rozwadowski, Etium clarum ius exigit interpretationem, (w:) A. Chodun, S. Czepita (red.), W poszu-
kiwaniu dobra wspolnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Macieja Zielinskiego, Szczecin 2010, s. 46.

25 Zob. P. Hofmanski, S. Zabtocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa 2011, s.
244.

26 Postanowienie Sagdu Najwyzszego z 23 marca 2011 r., | KZP 29/10, OSNKW 2011 nr 3, poz. 24, str. 65.
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do regulacji, nazwijmy je na tym etapie: odmiennych, w zakresie przestanek warunkowego
zawieszenia kary, w tym zwlaszcza do art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k.”".

W doktrynie podkreslano, ze: ,,

Zakres nowelizacji przepisow art. 335, a zwlaszcza art. 343 § 1 i 2, dokonany ustawa
nowelizujaca z 10 stycznia 2003 r., nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego, ze oba
ostatnie paragrafy zawieraja normy prawa materialnego (...). Stwierdzaja one bowiem nie
tylko to, ze w razie uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w art. 335, sad moze zastoso-
wac okres§lone instytucje kodeksu karnego (§ 1), ale takze wskazuja (§ 2), na jakich zasa-
dach w szerszym zakresie [podkr. — L..B.], niz wynika to z tego kodeksu, w trybie skazania
okreslonym w art. 335, mozna stosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary (pkt 1), warunko-
we zawieszenie wykonania kary (pkt 2) albo ograniczy¢ skazanie tylko do orzeczenia $rod-
ka karnego (pkt 3). Objecie wyrokiem tacznym kary powyzej 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania — orzeczonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt
2 — nie zmienia regut warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej okreslonych w art.
89 k.k.; zawieszenie to moze nastapi¢ jedynie wowczas, jezeli zachodzg przestanki okreslo-
ne w art. 69 k.k. (...)*™"".

Rozwazenia wymaga, czy: 1) art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. modyfikuje tres¢ normy prawne;j
zawartej w art. 69 § 1 k.k. poprzez li tylko zwigkszenie zakresu przyznanej sgdowi na grun-
cie Kodeksu karnego kompetencji do wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z warunko-
wym zawieszeniem jej wykonania, przez co wcigz mamy do czynienia z jedng kompetencja,
czy tez 2) jest regulacjg szczeg6lng, ktéra mowi o rodzajowo podobnej kompetencji (do
wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania),
jednakze innej gatunkowo z uwagi na odmienng sytuacj¢ procesowg, w ktorej sad z niej
korzysta. Nie sposob udzieli¢ od razu jednoznacznej odpowiedzi.

Prima facie dostrzegalne jest, iz przepis art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. nie zawiera catos$cio-
wego unormowania w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania kary — zawiera tylko

tenze ww. ,,szerszy zakres”, w ktorym sadowi przyznaje si¢ kompetencj¢ do warunkowego

27 Artykut 343 k.p.k. stanowit, iz: ,,§ 1. Uwzgledniajac wniosek, o ktérym mowa w art. 335, sad moze zastoso-
waé nadzwyczajne ztagodzenie kary, warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie albo orzec wyltacznie $rodek karny
wymieniony w art. 39 pkt 1-3, 5-8 Kodeksu karnego. § 2. W wypadku okreslonym w § 1 (...) 2) warunkowe
zawieszenie wykonanie kary moze nastapi¢ niezaleznie od przestanek okreslonych w art. 69 § 1-3 Kodeksu
karnego, przy czym nie stosuje si¢ go do kary pozbawienia wolnosci w wymiarze powyzej lat 5, a okres proby
nie moze przekroczy¢ 10 lat (...)".

28 L. Paprzycki, Komentarz do art. 343 k.p.k., t. 5, w: J. Grajewski, L. Paprzycki (red.), Kodeks postgpowania
karnego. Tom 1. Komentarz do art. 1 — 424, Warszawa 2013, dostep: LEX.
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zawieszenia wykonania kary, w porownaniu do zamieszczonego w art. 69 § 1 k.k. oraz wy-
maga, aby sad znajdowat si¢ w okreslonej sytuacji procesowej (po ztozeniu wniosku z art.
335 k.p.k.). Kompetencja ta nie jest potaczona z norma prawna, ktora nakazywataby sgdowi
skorzystanie z przyznanej mu kompetencji.

Zaznaczy¢ wypada, ze analizujac zaakcentowang powyzej mozliwg rozbiezno$¢ inter-
pretacyjnag, trzeba najpierw wyjasnic, iz w toku wyktadni w trakcie ustalania tresci wyraze-
nia normoksztattnego mozliwa jest sytuacja, w ktorej jeden przepis (nazywany modyfikato-
rem treSci) uadekwatnia treSciowo inny przepis (nazywany przepisem centralnym niepet-
nym)”’. W sytuacji, w ktorej sad zamierza skorzysta¢ z przyznanej mu kompetenciji do wy-
mierzenia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze nieprzekraczajacym 2 lat z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. uadekwatnia tresciowo (poprzez mo-
dyfikacj¢ zakresu zastosowania) norme¢ zawartg w art. 69 § 1 k.k., co winno znalez¢ od-
zwierciedlenie w trakcie wykazywania przez sad podstawy do warunkowego zawieszenia
wymierzonej sprawcy kary pozbawienia wolnosci (art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 343 § 2 pkt 2
k.p.k.). W sytuacji za$, gdy sad wymierza sprawcy kar¢ pozbawienia wolno$ci w wymiarze
przekraczajacym 2 lata z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, korzysta on przede
wszystkim z kompetencji przyznanej mu przez art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k., ktory to przepis jest
wowczas przepisem zrebowym niezupelnym’’, uzupelianym przez elementy syntaktyczne
z art. 69 § 1 k.k. i nast. (bedace przepisami uzupetniajgcymi).

Tak poczynione zalozenia nie wplywaja na wykladnie Trybunatu Konstytucyjnego®'
przede wszystkim z uwagi na to, iz w art. 89 § 1 k.k. prawodawca zastrzegl mozliwos¢ wa-
runkowo zawieszenia kary tgcznej, jesli zaszly przestanki okreslone w art. 69 k.k.. Zaj$¢ one
moga niezaleznie od tego, czy w toczacym si¢ postepowaniu zostat ztozony wniosek z art.
335 k.p.k.)’, bowiem kluczowy jest wymiar kary pozbawienia wolnosci, ktora zostata

sprawcy wymierzona z warunkowym zawieszaniem jej wykonania.

29 Por. M. Zielinski, Wyktadnia prawa..., s. 120.

30 Jbidem,s. 111.

31 Ujmowang tym razem w znaczeniu apragmatycznym, jako rezultat czynno$ci interpretacyjnych, por. L. Pohl,
Prawo...,s. 63.

32 Odpowiednie odniesienie do sytuacji procesowej warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnos$ci zakreslonego w art. 60 § 5 k.k. bedzie jak najbardziej prawidtowe.
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Whnioski

Podsumowujac analiz¢ przedmiotowego orzeczenia, raz jeszcze wypada si¢ zgodzi¢ z
Trybunatem Konstytucyjnym, iz: ,,Kara pozbawienia wolnos$ci jest — ze wzgledu na znacz-
nie glebszg ingerencje w sfer¢ wolnosci osobistej — konstytucyjnie inng rodzajowo kara niz

»3 Tym bardziej

kara pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie jest warunkowo zawieszone
istotne jest, aby uregulowania prawne zwigzane z jej wymierzaniem byly poprawne legisla-
cyjnie oraz oparte na przestankach aksjologicznie aprobowanych przez spoteczenstwo’".
Podniesione w niniejszym opracowaniu zarzuty co do jakoSci zaprezentowanego przez
Trybunat Konstytucyjny uzasadnienia wydanego wyroku nie wplywaja na jego merytorycz-
ng poprawnos$¢. Sg one jedynie probg zaakcentowania problemow, ktorych obszerniejsze

teoretycznoprawne omowienie potwierdza rezultat czynnosci interpretacyjnych sadu konsty-

tucyjnego.

* *x k

Commentary to the judgment of the Constitutional Tribunal of September 22, 2015
(Ref. No. P 37/14)

Summary: This paper is a theoretical polemic with the ruling issued by the Constitutional Tribunal
where the Tribunal acknowledges the unconstitutionality (inconsistency with Article 45 sec. 1 of the
Polish Constitution) of the regulation that excludes the possibility of conditional suspension of the
execution of a cumulative sentence in case when the court orders the cumulation of a conditionally
suspended (under Article 343 of the Code of Criminal Proceedings) sentence of imprisonment ex-
ceeding 2 years with the non-suspended imprisonment sentence in the light of the regulations remain-
ing in force since 1 July 2015. First and furthermost, the author outlines the errors during the process

of Tribunal’s legal interpretation, in order to move to a consenting opinion on the position presented

33 Co znajduje wyrazne zaakcentowanie w aktualnie obowiazujacym porzadku prawnym, tj. tym, ktory zostat
wprowadzony ustawg lutowa, bowiem w $wietle art. 89 § 1b ,,Sad orzeka karg taczna pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, przyjmujac, ze miesigc kary pozbawienia wolno$ci z warunko-
wym zawieszeniem jej wykonania roéwna si¢ 15 dniom kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawie-
szenia jej wykonania”. Odnotowa¢ wypada, ze na gruncie porzadku prawnego obowiazujacego do dnia 1 lipca
2015 r. nie byt to poglad jednolity, por. P. Kardas, Instytucje probacyjne w perspektywie kary tgcznej, (w:) W.
Gorowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel (red.), Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna.
Ksiega Jubileuszowa Profesor Marii Szewczyk, Warszawa 2013, s. 589 — 591, a i w aktualnym porzadku praw-
nym jest to poglad co najmniej dyskusyjny, por. P. Kardas, Kara lgczna i cigg przestepstw, (w:) W. Wrobel
(red.), Nowelizacja prawa karnego 2015, Krakow 2015, s. 591-596.

34 Por. interesujace rozwazania o jezyku uzasadnien wyrokéw w sprawach karnych: P. Hofmanski, S. Zabtocki,
Elementy metodyki..., s. 277-278.
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by the Tribunal as to the conditional suspension of the cumulative sentence in the aforementioned

arca.

Key words: inprisonment, aggregate punishment

31



